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   Structuralist interpretation is a new approach in the field of 

interpretation of the Qur'an, which seeks to discover the systematic 

relationship between the concepts raised in the verses of the Qur'an. 

This feature has made this interpretive approach to be noticed in the 

field of responding to emerging issues in the field of Quranic studies, 

such as the civilizational approach to the Quran and Quranic futurism, 

in which a systematic set of categories are discussed. But this new 

interpretation approach faces challenges due to the lack of organization 

of its methods and criteria. The impact of presuppositions formed on 

the basis of fragmentary interpretation, the failure to discover the 

central theme of long suras, the expression of similar central themes in 

different suras, the presentation of imposed structures and the 

suggestion of various structures for one surah by commentators are 

among these challenges. The current research, by validating the 

theoretical strength of the structuralist interpretation of the Qur'an, has 

dealt with the pathology of this interpretation approach and finding the 

root of its challenges. This study has made it clear that the weakness in 

the scientific support for the divine system and the place of the verses 

of the Quran in this system is the main origin of the challenges and the 

formation of damage to the structural interpretation. Considering the 

structuralist interpretation of the Qur'an as a scientific movement in the 

course of its development, this research has considered the occurrence 

of these damages as a natural thing and suggests solutions to overcome 

these challenges. The efforts made in the field of structuralist 

interpretation are in fact the first forerunners of this new interpretation 

approach in the field of interpretation tradition that is more than a 

thousand years old. 
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 ب محسن بیگلری، *الففرهاد احمدی اشتیانی

 
ی الف

ّ
 ، تهران، ایران دکترای علوم قرآن و حدیث، پژوهشگر دفتر آینده پژوهی دانشگاه و پژوهشگاه عالی دفاع مل

 ، تهران، ایران تهران دانشگاه ی فن دانشکده عمران، یمهندس یدکتر ب

 چکیده   واژگان کلیدی 

معنایی   انسجام 

 ، آیات 

،  پدیدارشناسی   

 ، چیستی قرآن 

 تفسیر ساختاری، 

   ساختار سوره 

نظام       ارتباط  کشف  دنبال  به  که  است  قرآن  تفسیر  عرصۀ  در  نوپدید  رویکردی  ساختارگرایانه  بین تفسیر  مند 

گویی به مسائل  مفاهیم مطرح در آیات قرآن است. این خصیصه باعث شده تا این رویکرد تفسیری در عرصه پاسخ

یافته از مقولات مطرح هستند، مورد توجّه قرار ها مجموعه نوظهور در حوزۀ مطالعات قرآنی که در آن  ای نظام 

هایی روبرو است. تأثیر  ها و معیارهای خود با چالشگیرد. اما این رویکرد تفسیری نو به دلیل سامان نیافتن روش 

های بلند،  ، ناکامی در کشف موضوع محوری سوره غیر ساختارگرایانه های شکل گرفته بر اساس تفسیر  فرضپیش

مش محوری  موضوعات  سوره بیان  در  ساختارهای  ابه  پیشنهاد  و  شده  تحمیل  ساختارهای  ارائه  مختلف،  های 

ای در  که از روش کتابخانه   ها است. پژوهش حاضرگوناگون برای یک سوره از سوی مفسّران از جملۀ این چالش 

با صحّه گذاردن بر استحکام نظری تفسیر ساختارگرایانۀ   برد،تحلیلی بهره می -ها و رویکرد توصیفیگردآوری داده

های آن پرداخته است. این مطالعه روشن ساخته  یابی چالششناسی این رویکرد تفسیری و ریشه قرآن به آسیب

م قرار داده    خداوند  اتی کهاست که ضعف در پشتوانۀ دانشی نسبت به نظام
َ
و جایگاه آیات قرآن در این در عال

های تفسیر ساختاری است. این پژوهش با توجّه به بگیری آسیها و شکل، خاستگاه اصلی بروز چالش اتنظام

ها را  تفسیر ساختارگرایانۀ قرآن به مثابه یک حرکت علمیِ قرار گرفته در سیر تطوّر و تکامل خود، بروز این آسیب 

های صورت گرفته  کند. کوششها پیشنهاد میکارهایی را برای عبور از این چالشامری طبیعی قلمداد کرده و راه

نخستین طلیعه  در حقیقت  تفسیر ساختارگرایانه  در حوزۀ سنّت در عرصه  تفسیری  نوین  رویکرد  این  بروز  های 

 .تفسیری است که قدمتی بیش از هزار سال دارد 

 1401/ 08/ 30تاریخ دریافت:  

 1402/ 06/ 05تاریخ پذیرش:  

 مقاله علمی پژوهشی 

 

 بیان مسأله .  1

می محسوب  قرآن  تفسیر  عرصۀ  در  نوپدید  رویکردی  قرآن   ساختارگرایانۀ  می  .شود تفسیر  را  تفسیر  در  این  توان 

ای مانند سور مسبحات و  های سورههای قرآن، خوشههای متفاوتی از آیات مانند آیات متوالی، سیاق آیات، سورهدامنه

کل قرآن دنبال کرد. تفسیر ساختارگرا تفسیری است که در پی کشف معنای کلام الهی بر اساس ساختارهای مختلف  

های قرآن به  هر یک از سوره  ای که این اثر معطوف به آن است،در دامنۀ سورههای آیاتی است.  متن قرآن در این دامنه

تبیین موضوع   عنوان یک متن منسجم دارای یک موضوع محوری است و موضوعات خردتر مطرح در سوره در جهت 
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ای را در ارتباط  مند دارند. مطابق با این رویکرد هر سوره یک سخن کامل است که نکته محوری سوره با یکدیگر ارتباط نظام

است. واژگان، عبارات و آیات سوره نیز در پرتو ساختار حاکم بر آن و در فضای کلی   گذار نکردهمحوری خود فرو با موضوع  

 یابند. سوره معنا می

ای متفاوت در  شیوه،  ای نظام یافته و به هم پیوسته از مقولات متعدّد مطرح هستند مجموعهها  حل مسائلی که در آن 

کند تا در قرآن به دنبال کشف مند از عناصر مفهومی، اقتضا میشناخت مجموعۀ نظام  کنند.مواجهه با قرآن را طلب می

مند و ساختاریافتۀ در شناخت نظام  غیر ساختارگرایانهها باشیم. رویکرد  ارتباط بین مفاهیم و در نهایت ساختار حاکم بر آن 

توفیق است. اما در ساحت رویکرد ساختارگرایانه در تفسیر قرآن، با تأکید بر وجود نظام در آیات و مفاهیم  مفاهیم قرآنی کم

 رسد. هموارتر به نظر میهای ساختارمند از مفاهیم قرآنی مطرح در قرآن، مسیر دست یافتن به چنین شبکه

هنوز نتوانسته است در ارتباط با این مسائل    (1400)احمدی آشتیانی،    رغم اتقان مبانی نظری خودبه  اما این رویکرد  

پایۀ تأثیرگذار در این موضوعات استخراج کند. این رویکرد هنوز نیازمند  تبیینی در خور از قرآن به دست دهد و نظریات قرآن 

روش روشآزمودن  تدوین  و  کشف  راستای  در  مختلف  رساندن  های  حداقل  به  و  موانع  کردن  برطرف  کارآمد،  های 

های پیش رو در جهت گذار به تفسیر ساختارگرایانۀ قرآن پرداخته های موجود است. نوشتار حاضر به مطالعۀ چالشآسیب

 ها پیشنهاد دهد. هایی برای عبور از آن ها، راهکاریابی این چالشو کوشیده تا ضمن ریشه

 های قرآن در دیدگاه دانشمندان ساختارمندی سوره .  2

موضوع انسجام و تناسق متن قرآن، از زمان نزول این کتاب آسمانی مطرح بوده است. سیوطی در کتاب الدر المنثور  

ت ایمان نیاوردن به ایشان را  گزارشی را نقل می
ّ
کند که مطابق آن جماعتی از یهود در گفتگوی خود با رسول الله ص عل

 ( 202/ 4: 1404کنند. )سیوطی، عدم تناسق قرآن بیان می

توان یافت. سیوطی  های نگاه ساختارگرایانه به قرآن را تحت عناوینی مانند »علم مناسبت« میدر آثار پیشینیان، ریشه

(  2/216:  1421کنند. )سیوطی،  داند که مفسران از فرط دقیق بودن آن به آن اعتنا نمیعلم مناسبت را علم شریفی می

( و نظم و ترتیب آیات را  10/110:  1420داند )فخررازی،  فخر رازی اکثر لطائف قرآن را در ارتباطات و ترتیب اجزاء آن می

داند  ( ابن عربی ارتباط بین آیات قرآن را علم عظیمی می7/107:  1420داند. )فخررازی،  یکی از وجوه اعجاز قرآن می

 ( 132/ 1:  1391گرداند. )زرکشی، یابد آن را به خداوند باز میکه چون اهلی برای آن نمی

اشرف    کرد،  تأکید  قرآن موضوعی هر یک از سور  و وحدت    انسجام  نظریه  ی که بر اننخستین کسدر دوران معاصر از  

توان به آثار تفسیری دیگری اشاره کرد که از رویکرد ساختاری  . علاوه بر این اثر میبود  «بیان القرآن »در تفسیر    علی تهانوی

توان به »الاساس فی التفسیر« اثر سعید حوی، »فی ظلال القرآن« اثر سید  اند. از این جمله میدر تفسیر قرآن بهره برده

قطب، »تدبر القرآن« اثر امین احسن اصلاحی، »التفسیر البنائی« اثر محمود بستانی، »المیزان« اثر علامه طباطبایی، 

تاویل   و  القرآن  »نظام  آزار شیرازی،  بی  و  اثر سید محمدباقر حجتی  اثر عبدالحمید  »تفسیر کاشف«  بالفرقان«  الفرقان 

 اشاره کرد. ابوالأعلی مودودیاثر  « تفهیم القرآن فراهی، »النباء العظیم« اثر محمد عبد الله درّاز و »

ای از قرآن به دست  موضوع ساختارمندی قرآن در میان خاورشناسان نیز مطرح است. آرتور جان بری که خود ترجمه

هایی  از قالب  ( گلدزیهر معتقد است قرآن آمیخته144:  1374زاده،  داند. )فقهیداده است، قرآن را کلامی پریشان می
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( ریچارد بل جمع قرآن را در دوران بعد از رحلت  19/ 1:  1357های بنیادین با یکدیگر دارند. )گلدزیهر،  است که تفاوت

یك سوره اتساق   ای ازتوان در طول بخش عمدهندرت میه ب( و معتقد است 42-45:  1382داند )بل، رسول الله ص می

داند.  جان ونزبرو قرآن را متنی پرتکرار و پر ابهام و ناپیوسته می  (9:  1367)خرمشاهی،    و انسجام معنائی مشاهده کرد.

   (154:  1388ساز، )نیل

اما در سوی دیگر، تفسیر ساختارگرایانۀ قرآن در دوران معاصر مورد توجه برخی از قرآن پژوهان غربی قرار گرفته است.  

( میشل کویپرس نیز با استفاده  1391نیل رابینسون کوشیده تا قرائتی منسجم از سوره مائده به دست دهد. )رابینسون، 

روش )مکوند،  از  است.  پرداخته  سوره  این  ساختار  بررسی  به  بلاغی  تحلیل  خود  1394های  پژوهش  در  نیز  نویورت   )

ها یک کلیت ادبی معین دارد، مورد بررسی قرار داده است.  های مکی قرآن را با فرض آن که هر کدام از این سورهسوره

اما دارای یک رسد  )همان( ژاک آگوستین برک معتقد است اگر چه در ابتدا متن قرآن پراکنده و بی انسجام به نظر می

 ( 33: 1379نظم معنایی و باطنی است. )برک، 

درّاز نحوۀ ارتباط میان    اند.های قرآن پرداختهقرآن پژوهان ساختارگرا در آثار خود، به بیان مفهوم ساختارمندی سوره

هایی که در وظایف خود با یکدیگر دارند،  داند که به رغم تفاوتآیات درون یک سوره را مانند ارتباط بین اعضای بدن می

( مدنی نیز معتقد است هر سوره دارای  188- 192:  1426در کمک با یکدیگر به دنبال انجام عمل واحدی هستند. )درّاز،  

 (  5: 1991روحی است که در تمام آیات آن سوره که به مثابه کالبد آن هستند، جاری است. )مدنی،  

اندازد و روند  سید قطب معتقد است هرسوره دارای یك محور اصلی است که بر تمام موضوعات داخل آن سایه می

( بستانی  1/53:  1386آورد که در برگیرندۀ این موضوعات از زوایای معینی باشد. )سیدقطب،  ای در میسوره را به گونه

(  1/7:  1424نیز معتقد است هر سوره یک پیکره یا ساختمان است که به دقت و با اتقان سامان یافته است. )بستانی،  

و حقیقت بوده  پیرامون یک موضوع  که  را »مجموعه مطالبی  نیز هر سوره  نماید«  بازرگان  بررسی  زاویه بخصوص  از  را  ی 

 (5:  1372داند. )بازرگان،  می

گونه توضیح  ها را اینهای قرآن«، ساختارمند بودن سورهگر در کتاب خود با عنوان »ساختار هندسی سورهمحمد خامه

دهد: »هرسوره دارای یك هدف اصلی است و محتوای سوره با محورها و مقاصد فرعی قابل تفکیك است و هر دسته  می

گیرند. این محورها در  از آیات به لحاظ تناسب درونی و ارتباط نزدیکی که با یکدیگر دارند، ذیل یك محور فرعی قرار می

ند. بنابراین لازمه طبیعی اعتقاد به  ادهد، مشتركیك نکته اصلی و اساسی که هدف و غرض اصلی سوره را تشکیل می

ای که بتوان در  ها این است که به ارتباط ارگانیك و منطقی آیات با یکدیگر معتقد باشیم. به گونهساختار هندسی سوره

گر، یك نمودار درختی همه آیات را از طریق محورها و عناوین فرعی به یك عنوان و موضوع اصلی متصل نمود«. )خامه

1386 :20 ) 

های  ها با واژگان متفاوتی چون انسجام درونی سورهدهد، اگر چه از ساختارمندی سورهمطالعۀ این نظرات نشان می

ها، مناسبت میان آیات و ....  ها، وحدت موضوعی سورههای قرآن، ساختار هندسی سورهقرآن، نظم قرآن، ساختار سوره

 نام برده شده است، اما مفاهیم مطرح شده در این حوزه همگرا است. 

م.  3
َ
 قرآن   ، پشتوانۀ ضروری تفسیر شناخت نظام عال

است. هر آیه از آیات این کتاب آسمانی   قرار داده  خداوند در عالم  اتی است کهگر نظامدر یک نگاه کلی، قرآن توصیف
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م یعنی اینکه بدانیم  دهد.  شرح می  ،که بسیار گسترده و پیچیده است  را    اتنظاماین  بخشی از  
َ
دانش نسبت به نظام عال

  هدف غایی خداوند از آفرینش هستی و انسان چیست، او چه برنامه و مسیری برای رساندن به آن هدف غایی قرار داده،

های کلان و  ، بخشبردبرد و از چه ابزاری در این مهم استفاده میبرنامه خود را چگونه و در طی چه مقاطعی به پیش می

کدام است و انسان در هر کدام از این بخش  حاکم بر هر بخش    هایو سنّت  قوانین خرد نظامی که او ایجاد کرده چیست،  

 ها و مقاطع چه رفتاری باید داشته باشد. 

و در فرایند تفسیر به عنوان    مند باشدنسبت به این نظام بهرهدر تفسیر قرآن ضروری است تا مفسّر از دانش پیشینی  

م بپردازد. چرا که آن آیه با توجّه به  مشخص کردن جایگاه آن آیه در نظام  به  نخستین قدم در تفسیر هر آیه  
َ
و    منطقعال

م که به  قوانین  
َ
ق دارد، معنا می یابد.آبخشی از نظام عال

ّ
 به توصیف بخشی  ناگفته روشن است که اگر آیه  ن تعل

ً
ای که فرضا

 پردازد، دنیایی تلقّی کنیم و با قوانین مادّی حاکم بر دنیا آن را تفسیر کنیم، در فهم آیه خطا خواهیم داشت.از قیامت می

مای که با آن مواجه است کدام بخش از نظام  اگر مفسّر نداند آیه یا سورهعلاوه بر این  
َ
دهد، در کشف  را توضیح می  عال

ترین آسیب در تفسیر ساختارگرایانۀ قرآن بهره نبردن ارتباط میان آیات و ساختار حاکم بر سوره توفیق نخواهد یافت. مهم

م از دانش نسبت به نظام  
َ
های این رویکرد تفسیری، ریشه  سایر آسیب  و   ردن جایگاه آیات در این نظام است و تعیین نک  عال

 در این آسیب دارند. 

برای فهم نظام خداوندی باید از قرآن و عترت بهره گرفت. در شرایطی که دسترسی به عترت مقدور نباشد، بهره بردن  

از روایات در جهت فهم نظام خداوندی به دلیل عواملی مانند تقطیع روایات، نقل به مضمون و بیانِ مناسب با فهم مخاطب  

 فظ متن و ساختار خود در این راستا جایگاه ممتازی دارد.چندان راهگشا نخواهد بود. اما قرآن به دلیل ح

مفسّر با دانش ابتدایی  .  شودحاصل میقرآن  طریق  شناخت نظامی که خداوند در عالم قرار داده، از  بر این اساس  

هایی که خود باعث تقویت دانش مفسّر نسبت  کند. برداشتهایی میآید و برداشتسراغ قرآن می  عالمخود نسبت به نظام  

تری تر و قویهای افزون ، برداشتعالمشود. حال مفسّر با سطح بالاتری از دانش به نظام  می  در عالم   نظام خداوندیبه  

افزاید  می عالماز قرآن خواهد داشت. اینچنین است که مفسّر در رجوع خود به قرآن نو به نو بر دانش خود نسبت به نظام  

 آورد. تری از قرآن به چنگ میهای عمیقو پیوسته برداشت

های مطرح  تفاسیر ساختاری سورۀ هود و تلاش مفسّران ساختارگرا در تعیین جایگاه زمانی وقوع انذارها و بشارت

در ناکامی در کشف ساختار   عالمشده در آیات آغازین این سوره، نمونۀ خوبی برای مطالعۀ تأثیر غفلت از دانش نظام  

  آورد و بعد از آن پاداش های قرآن است. در آیات ابتدایی این سوره خداوند سخن از ارسال رسول به میان میحاکم بر سوره 

- 4کند. ]هود اند، بیان میاند و عذاب کسانی را که از این انذارها روی گرداندهکسانی را که به انذارهای رسول توجه کرده

1 ] 

های تعیین جایگاه زمانی عطای پاداش  ،در کشف موضوع محوری سوره نقش بسزایی دارند   کهمسأله مهم در این آیات  

ه« و زمان وقوع عذاب مطرح شده  
َ
ضْل

َ
ضْلٍ ف

َ
 ذي ف

َّ
ي وَ یُؤْتِ کُل جَلٍ مُسَمًّ

َ
مْ مَتاعًا حَسَنًا إِلي أ

ُ
عْک در این  خداوند یعنی »یُمَتِّ

با تعیین جایگاه زمانی این مقولات، مشخص خواهد شد که سورۀ هود متوجه کدام    »عَذابَ یَوْمٍ کَبیر« است.آیات یعنی  

مقطع از مقاطع زمانی پیش رو در آینده است. مفسّران ساختارگرا نیز با درک اهمیّت این موضوع در کشف ساختار سورۀ  

ران »متاع حسن« را نعمات دنیوی و ظرف تحقق  اند تا جایگاه زمانی این مقولات را تعیین کنند. این مفسّ هود، کوشیده
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می قیامت  را  او  به  فضل  صاحب  هر  فضلِ  بیایتای  طباطبایی،  228/ 9تا:  دانند.)بقاعی،  ؛  209- 212/ 10:  1374؛ 

 ( 2532/ 5: 1991حوی،  

می واقع  قیامت  در  ه« 
َ
ضْل

َ
ف ضْلٍ 

َ
ف ذي   

َّ
کُل »یُؤْتِ  اینکه  بر  مبنی  استدلالی  هیچ  مفسّران  این  آثار  در  دیده  اما  شود، 

شود. تنها دلیل ایشان آن است که چون این وقایع در دنیا امکان تحقق ندارند، ناگزیر در قیامت باید واقع شوند. در  نمی

است، بعد از پایان دنیا قیام قیامت رخ خواهد داد.    عالماعتنایی به مقاطع پیش رو در نظام  این دیدگاه که بر آمده از بی 

بنابراین هر موضوعی که در دنیا امکان وقوع ندارد یک موضوع قیامتی است. به طور کلی در سنّت تفسیری، آیاتی که  

دیدگاه قرآن حداکثر جز چند آیۀ    شود. در اینفرض مربوط به قیامت دانسته میمربوط به دنیا نباشد، به صورت پیش

  درهای متعدد نفخ صور  ، و دوران [ 128]اعراف،    ، ظهور امام زمان عج[83]نمل،    وقایع آخرالزمان   دربارۀ  بسیار معدود

ارائه نداده است. این در حالی است که به گواه آیات پر شماری در قرآن که  هیچ تبیینی از این وقایع  ،    [87]نمل،    آینده

 در آثار مفسّران نیز به آن پرداخته شده است، علاوه بر قیامت مقاطع متعدد دیگری در آیندۀ پیش روی انسان قرار دارد. 

مطابق دیدگاه قرآنی، قبل از رسیدن به قیامت مقاطع متعددی را پیش رو خواهیم داشت. خداوند دنیا را از شرایط و  

کند که وقایع متعددی در آن به وقوع خواهد پیوست. بعد از آن با ظهور امام  قوانین فعلی خود وارد شرایط آخرالزمان می

های جبهه حق و باطل آغاز خواهد شد که تا چیره شدن جبهه حق امتداد خواهد یافت. بعد از ظهور امام  زمان عج جنگ

ها و زمین دچار تحولات بسیار عظیمی خواهند شد. بعد  زمان عج، دوران نفخۀ فزع آغاز خواهد شد که در آن تمام آسمان 

پایان آن مقطع است    ها و زمین زده خواهد شد و مقطع جدیدی آغاز خواهد شد و بعد ازاز این همه نفخه صعق در آسمان 

   1رسد. که نوبت برپایی قیامت فرا می

هایی بیش از تک بنابراین با توسعه نگاه به نشئات و مقاطع پیش رو به آنچه در قرآن توضیح داده شده است، گزینه

آیات توصیف آینده در پیش روی مفسّر قرار میگزینۀ قیامت برای جایگاه زمانی  این رو عدم امکان تحقق  گر  از  گیرد. 

توان حکم کرد که آن موضوع یک موضوع  تواند دلیلی بر قیامتی بودن آن آیه باشد. بلکه تنها میدنیایی یک آیه دیگر نمی

آخرتی ]در مقابل دنیایی و نه به معنای قیامتی[ است. اما یافتن جایگاه دقیق وقوع آن موضوع در میان مقاطع متعدد  

 پیش رو نیاز به اقامه برهان دارد. 

 غیر ساختارگرایانه گرفته بر اساس تفسیر  های شکل فرض . تأثیر پیش 4

ها در فرایند فهم و تفسیر قرآن از جمله موانع پیش رو برای دست یافتن به فرضها و پیشفهمنادیده گرفتن تأثیر پیش

های مفسر است.  دانستهها و پیشفرضهای قرآن است. فهم و تفسیر یک متن از جمله قرآن متأثر از پیشساختار سوره

پیش تأثیر  چگونگی  از  گفتمان فهممستقل  نبودن  غالب  دلیل  به  که  است  توجه  قابل  موضوع  این  متن،  تفسیر  در  ها 

های متداول در سنّت تفسیری بر پایه نگاه غیر ساختاری به آیات  فرضساختارگرایی در میان مفسران پیشین، عمدۀ پیش

اند. لذا پالایش، تنقیح  اند و شناساندهها قرآن را منهای ساختار آن شناختهاند. به بیان دیگر مفسران قرن قرآن شکل گرفته

های شکل گرفته در سنت تفسیری، در مرحله کشف ساختار سوره از فرایند  فهمها و پیشفرضو به حداقل رساندن پیش

 
 نگاه قرآنی به نشئات پیش رو به همراه بررسی آراء مفسّران در مقالۀ زیر قابل مطالعه است؛ .  1

زمانی نفخ صور در قرآن؛ کاوشی جهت دستیابی به تصویر قرآنی از مقاطع آینده، پژوهشنامه تفسیر و زبان قرآن،   احمدی آشتیانی، فرهاد و دیگران، جایگاه

 75-90، صص 1397شماره سیزدهم، پاییز و زمستان  
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 رسد. تفسیر ساختاری ضروری به نظر می

های بنیادین تفسیر مانند وحیانی  فرضها در این مقال پیشفرضحائز اهمیت است که مراد از پیش  توجه به این نکته 

های صورت  بودن قرآن یا عدم تحریف آن، که ریشه در علوم دیگری مانند کلام دارند، نیست. بلکه مراد از آن برداشت

ها فعالیت تفسیری تولید و انباشته شده و امروزه در سنت تفسیری  گرفته از آیات قرآن توسط مفسران است که بر اثر قرن 

آن  آن   بی  صحت  بر  دلیلی  گزاره که  صورت  به  شود  اقامه  پیشها  چونان  و  شده  پذیرفته  مسلم  پایه فرضهایی  هایی 

مانند »الساعه« و    هاییفرض قیامتی بودن مصادیق واژهپیش  گیرند.های مفسران در فرایند تفسیر قرآن قرار میاستدلال 

م انگاشته شده است. ض»الاخره« از جملۀ این فر
ّ
 های تفسیری مسل

کند.  های قرآن را تا حدی به یک رویکرد پدیدارشناسانه نزدیک میها، رویکرد مواجهه با سورهفرضکنار قرار دادن پیش 

یابد. رویکرد طبیعی، رویکردی آغازین و  ( معنا میnatural attitudeرویکرد پدیدارشناسی در مقابل رویکرد طبیعی)

هایی است، با  فهمها و پیشداوری( خود، که شامل پیشdefaultداشت )بنیادی است که در آن انسان از دیدگاه پیش 

گونهواقعیت و  میها  مواجه  خارجی  اعیان  مختلف  تجربه  99:  1395شود.)ساکالوفسکی،  های  طبیعی،  رویکرد  در   )

دیهی  های از پیش بدیهی انگاشته شده همراه است. این باورهای ضمنی و از پیش بآگاهانه با باورهای ضمنی و فرض

های خارجی تاثیر گذار هستند، نه تنها در علوم مختلف مورد پذیرش  انگاشته شده که بر فهم و تلقی انسان از واقعیت

نامند. در مقابل  اند. از همین رو این رویکرد را رویکرد طبیعی میاند بلکه در زندگی روزمره نیز نفوذ پیدا کردهقرار گرفته

:  1392گیرد.)زهاوی،  ها مورد تأکید قرار میفرضها و پیشفهمدر رویکرد پدیدارشناسی، دور بودن تجربه آگاهانه از پیش

116  ) 

 phenomenologicalتغییر نگرش از رویکرد طبیعی به سوی رویکرد پدیدارشناسانه، فروکاست پدیدارشناسی )

reductionها،  فهمها، پیششود. فروکاست پدیدارشناسی نیازمند آن است که کلیه معارف نظری، فرضیه( نامیده می

ها مواجه  ها با واقعیتاند، که در رویکرد طبیعی از دریچه آن چه دیگران درباره شیء مورد مطالعه گفتهها و آن داوریپیش

شود. در اپوخه  ( یا تعلیق نامیده میEpocheشویم، کنار گذارده شود. در پدیدارشناسی این طرد و حذف، اپوخه)می

( و این به معنای تعلیق هر  Bracketingگیرد)های موجود در رویکرد طبیعی در پرانتز قرار میفرضتمام باورها و پیش

( بر  38:  1389گران،  گونه حکم و تصدیقی است که مقتضی اعتقاد ما به چگونگی تحقق وجودی اشیاء است.)ریخته

 به  
ً
اساس اصول رویکرد پدیدارشناسی، تعلیق یا اپوخه به معنای نفی واقعیت یا مورد شک قرار دادن آن نیست بلکه صرفا

با واقعیت است( و بیPresuppositionlessnessبودگی ) فرضپیشمعنای بی :  1392.)زهاوی،  طرفی در مواجهه 

118)   

های قرآن کارآمد  ها، در کشف ساختار سورهفرضها و پیشفهمپیش  تواند با زدودن پیرایهرویکرد پدیدارشناسانه می

باشد. اما امکان بهره بردن از آن در مقام تفسیر قرآن نیاز به تأمل بیشتری از سوی اندیشمندان این حوزه دارد. از جمله 

رویکردی   اتخاذ  لزوم  درباره  دهد،  دست  به  قرآن  های  سوره  از  پدیدارشناسانه  خوانشی  تا  کوشیده  که  اندیشمندانی 

می قرآن  به  تلاشپدیدارشناسانه  پیش  سال  صد  از  چه  »اگر  توسط  نویسد:  قرآن  تفسیر  و  خوانش  برای  بسیاری  های 

اما این    های آزادی بخش ضد استعماری شدند،های فکری و انقلابمسلمانان نواندیش انجام گرفت که منجر به جنبش

ای چون بنیادگرایی راه  تلاش ها هنوز راهی به جایی نبرده و حتی شوربختانه در خوانش نااستوار و غیر روشمند به پدیده
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یافته است. در این میانه برای ما اتخاذ و تکیه بر روش پدیدارشناسانه، تلاش و کوششی است برای عبور از این بن بست و  

 (  11: 1396انسداد معرفتی«.)معتمد دزفولی، 

های انجام گرفته در این حوزه، در خصوص مزایای پرداختن به رویکرد پدیدارشناسی  در یکی دیگر از معدود پژوهش

های شکل  فرضدر مواجهه با قرآن چنین آمده است؛ »این رویکرد در مقابل رویکردی که ثقل مباحث را بر احادیث و پیش

های برون مذهبی شیعه و در  تواند قابلیت طرح موضوع امامت را در گفتمان دهد، میگرفته در سنت تفسیری قرار می

 بر خیل احادیث غیر قابل برابر جریان قرآن بسندگی در میان شیعیان که به منابع حدیثی به دیده تردید می
ً
نگرد و مستمرا

 (1397منش، آورد«.)احمدی آشتیانی و خوشافزاید، فراهم اعتماد می

 . پیکرۀ موضوع محوری و موضوعات خُرد سوره  5

سازد که نگاه به آثار تفسیری تألیف یافته بر اساس رویکرد ساختارگرایانه، آسیبی را در این رویکرد تفسیری آشکار می

های بلند قرآن  از نگاه ناقدان این رویکرد نیز مخفی نمانده است. این آسیب در ارتباط با کشف موضوع محوری سوره

ها موضوعات مختلفی را از مبانی اعتقادی، سرگذشت اقوام پیشین، احکام  شود. چرا که خداوند در این سورهنمایان می

فقهی و غیر آن در کنار یکدیگر بیان کرده است. از نگاه منتقدان تفسیر ساختارگرایانه پراکنده بودن موضوعات در این  

این سوره میان  پیوند  ایجاد  برای  و هر کوششی  آشکار است  کاملًا  ارائه موضوع محورسوره  و  به گونهها  تمام ی  که  ای 

 سرانجام است. فایده و بیها را پوشش دهد، کوششی بیموضوعات مطرح شده در آن 

کند. او پراکنده بودن موضوعات  شوکانی در کتاب تفسیر خود، ضمن تفسیر آیات سوره بقره به این موضوع اشاره می

داند و تلاش مفسّرانی را که به دنبال معرفی موضوع محوری برای هر سوره هستند،  مطرح در این سوره را کاملًا آشکار می

فتلاشی بی
ّ
شود.  ( این موضوع در آثار منتقدان معاصر نیز دیده می1/85تا:  خواند. )شوکانی، بیآمیز میفایده و تکل

های بندی سورهاند؛ »در طبقههای بلند قرآن را گاه دشوار دانستهبرخی از این منتقدان دستیابی به موضوع واحد در سوره

با عناوینی چون سوره و سورهقرآن  به موضوعهای طوال  این سوره  های مئین مواجه هستیم. دستیابی  های  واحد در 

ف است«.)حسینی،  
ّ
 ( 201:  1394طولانی بس دشوار و آمیخته با تکل

آل عمران قابل تأمّل است. وی موضوع محوری سوره را   جهت تبیین بیشتر این آسیب آراء سید قطب در تفسیر سوره

(  و آن را دارای چهار مقطع پیکار جدلی مسلمانان با اهل کتاب، پیامدهای 1/390:  1386داند)سیدقطب،  توحید می

:  1386داند. )سیدقطب،  های خود و سیمای حال مؤمنان با پروردگارشان میجنگ احد، سر باز زدن اهل کتاب از پیمان 

خوان با موضوعات فرعی مقاطع چهارگانه سوره کند، هم( اما موضوع اصلی که او برای این سوره بیان می1/553-348

این  رسد و ارتباط »پیکار جدلی مسلمانان با اهل کتاب« و »ماجرای جنگ احد« با مقولۀ توحید خداوند در  به نظر نمی 

 شود. سوره به روشنی ترسیم نمی

به و  خرد  موضوعات  تمام  شامل  کلام،  محوری  موضوع  حقیقت  پراکنده در  دارد.  ظاهر  وجود  کلام  در  که  است  ای 

سازد. موضوعاتی که در نگاه  موضوع محوری کلام مانند رشته تسبیحی تمام موضوعات خرد کلام را به هم مربوط می

با یکدیگر به نظر مینخست پراکنده و بی دهند و در کنار  ها اعضای یک پیکره را تشکیل میرسند، اما تمام آن ارتباط 

دهند تا جایی که نبود هرکدام از آن موضوعات خرد، سبب  یکدیگر اجزاء موضوع اصلی کلام را از زوایای مختلف شرح می

 شود که بخشی از موضوع اصلی کلام تبیین لازم را نیابد. می
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ها تواند ما را به این نتیجه برساند که در این سورههای بلند قرآن حاوی موضوعات متعدّدی هستند، نمیاینکه سوره

سوره ندارد.  وجود  محوری  از  موضوع  پیکره  یک  مانند  به  عاقلان،  سوی  از  شده  صادر  کلام  هر  مانند  نیز  قرآن  های 

اند،  اند. اجزایی که شبیه به یکدیگر نیستند و به موضوعات مختلفی اختصاص داده شدههای متعددی تشکیل شدهبخش

آورند  دهند و کلام ساختارمندی را به وجود میها کاملًا در ارتباط با یکدیگر پیکره واحدی را شکل میاما تمام این بخش

 آیند. که در آن تمام موضوعات خرد تحت یک عنوان محوری و شامل گرد هم می

های بلند این کتاب البته نباید از نظر دور داشت که یافتن موضوع محوری برای سور قرآن و به طور خاص برای سوره

های خود، گاه در کشف موضوع محوری یک سوره  آسمانی دشوار است و مفسّران بزرگ ساختارگرا علیرغم تمام کوشش

:  1420عاشور،  ؛ ابن43/ 1:  1374اند. آن چنان که خود نیز به این موضوع معترف هستند. )طباطبایی،  ناکام مانده

1/200  ) 

بندی آیات هم  های دیگری وجود دارد. فهم موضوعی آیات، بخشمقدّم بر کشف ارتباط بین موضوعات یک سوره گام

های مقدماتی هستند. با ناکامی در کشف موضوع محوری  مضمون و کشف موضوع هر سیاق از آیات از جملۀ این گام 

های مقدماتی برد. خاستگاه اصلی عدم توفیق مفسران ساختارگرا در کشف موضوع  توان سوء ظنّ را به سمت این گاممی

ها و معیارها است. اینکه کوشش مفسران  و منقح نشدن روش  عالمهای بلند دانش ناکافی نسبت به نظام  محوری سوره

های بلند قرآن منتهی شود، هرگز نباید به  پیشین نتوانسته به تفسیر ساختاری متقن و قابل پذیرشی از برخی از سوره

طور که اختلاف و تشتّت آراء مفسّران در یک آیه، دلیلی بر ان دلیلی بر پریشان بودن متن قرآن مطرح شود. همان عنو

 شود. اضطراب و پریشان بودن کلمات آن آیه محسوب نمی

 در هر سوره خاصّ    ی از منظر   عالماز نظام    ای لایه . توصیف  6

ها و قرار گرفتن هر چند آیه در  های قرآن، این موضوع است که تمایز سورههای نظریه ساختارمندی سورهیکی از پایه

های دیگر نشان دهنده متفاوت بودن فضای هر سوره و استقلال موضوع آن سوره از سایر یک سوره معین و جدا از سوره

ها در واحدهای جدا از هم تحت عنوان های قرآن است. چرا که در غیر این صورت تفکیک آیات قرآن و قرار گرفتن آن سوره

نویسد؛ »هر یك از  یابد. علامه طباطبایی درباره استقلال موضوعات سور قرآن از یکدیگر چنین میسوره توجیهی نمی

سوره طائفه این  سورهها  هر  و  دارند  وحدتی  جداگانه  و  خود  برای  که  است  خدا  کلام  از  خای  غرضی  معنای  ای  و  اص 

 ( 1/26:  1374شود.«)طباطبایی، کند. غرضی را که تا سوره تمام نشود آن غرض نیز تمام نمی مخصوصی را ایفاء می

با نام »روش ای« به این موضوع اشاره دارد؛ »تشخّص  های تدبر سورهاخوت از قرآن پژوهان معاصر نیز در اثر خود 

های دیگر با هم در ای متفاوت با سورهها و منحصر به فرد بودن فضای هر سوره که در آن مفاهیم به گونهداشتن سوره

ای و لزوم و فواید آن باید به عنوان یک مفهوم مبنایی ارتباط هستند، موضوعی است که در پرداختن به تعریف تدبر سوره

 ( 20: 1392مورد توجه قرار گیرد«.)اخوت،  

این حوزه، در موارد متعددی برای چندین سوره یک موضوع محوری را پیشنهاد داده این موضوع  اما مفسران  اند. 

کاملًا با قائل شدن به فضای منحصر به فرد برای هر سوره و استقلال موضوع سور از یکدیگر در تعارض است و از سوی  

برخی از منتقدان این رویکرد مورد توجه قرار گرفته است؛ »نظریه وحدت موضوعی در هر سوره متکی بر آن است که هر  
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های دیگر متمایز شوند. حال چگونه این مبنای نظری را با اشتراک موضوع در  سوره با موضوع و هدفی خاص از سوره

 (204: 1394توان پذیرفت؟« )حسینی، چند سوره می

توان به کوشش بقاعی برای بیان موضوع اصلی دو سورۀ هود و یونس اشاره کرد.  ای از این دست میبه عنوان نمونه

داند که مقتضی قدرت  او موضوع اصلی در سوره هود را »وصف قرآن به اِحکام و تفصیل در دو حالت بشارت و انذار« می

( صرف نظر از مبهم بودن این عنوان، این موضوع به موضوع اصلی سوره یونس از  224/ 9تا:  خداوند است.)بقاعی، بی

کند؛ »وصف قرآن به حکمت که نشان  دیدگاه وی بسیار نزدیک است. او موضوع اصلی سوره یونس را چنین معرفی می

کتاب    ( بازرگان نیز در61/ 9تا:  دهد قرآن از جانب خدا است زیرا غیر از او کسی قدرت بر آن را ندارد.«)بقاعی، بیمی

»نظم قرآن« موضوع محوری سوره یونس را منطبق بر موضوع محوری سوره هود دانسته است. جز اینکه در سوره هود  

:  1372کلیات و محورهای اساسی مطرح شده است و سوره یونس بر بخش خاصی از آن متمرکز شده است.)بازرگان،  

1/235 ) 

رسد آن چه که مورد نقد منتقدان این نظریه قرار گرفته یعنی تشابه موضوعات اصلی برای سور قرآن، از  به نظر می

های موجود در روش تفسیر ساختارگرایانه است. اما در حقیقت این آسیب ریشه در فرایند تفسیر قرآن دارد نه خود آسیب

اند.  ها توجه نشان ندادهاند، اما به تفاوتها را دیدههای قرآن، شباهتمتن قرآن. مفسّران ساختارگرا در مواجهه با سوره

 دارای دو متن متفاوت هستند.  سوره
ً
های قرآن هر قدر هم که به لحاظ موضوعی نزدیک به یکدیگر به نظر برسند، قطعا

 سورهتواند معنای یک آیه از قرآن را بسیار تغییر دهد، مجایی که یک نکتۀ تجویدی یا نحوی می
ً
ها با اختلاف کثیر  سلما

هایی دارند که باید شناخته شود. برای دوری از این آسیب ضروری است تا مفسّران ساختارگرا را به تقویت در متن تفاوت

ت بیشتر در متن قرآن دعوت کرد.  عالمدانش خود نسبت به نظام 
ّ
 و دق

های قرآن کمک کند، توجه به جنس موضوعات محوری  تواند به روشن ساختن تمایز و تشخّص سورهای که مینکته

های متعدّدی  های قرآن است. در قرآن دربارۀ موضوعاتی مانند توحید، رسالت، قیامت، بهشت و نظائر آن در سورهدر سوره

اند که یک سوره مربوط به توحید، یک سوره مربوط به رسالت و  گونه تدوین نیافتههای قرآن اینصحبت شده است. سوره

های قرآن را نباید در این قبیل موضوعات جست. موضوعاتی که دیگری مربوط به قیامت باشد. موضوعات محوری سوره

 ها به عنوان موضوع محوری مطرح است، از جنس موضوعات دیگری است. در سوره

توصیف شده است. در حقیقت صد و چهارده سورة قرآن، به مثابه صد   عالم قرار داده  اتی که خداوند دردر قرآن نظام

های مختلف دوربین را  از منظرهای گوناگون است. خداوند در سوره عالمو چهارده »پایۀ دوربین« برای نگریستن به نظام 

ها، قیامت، جامعه و مانند آن نگاه کند و هر بار از یک منظر به عالم، گذشتهدر نقاط مختلفی از نظام خود مستقر می

ها پایۀ دوربین  ها تناسب دارند و موضوعاتی هستند که به خاطر آن ها با این پایه دوربینکند. موضوعات محوری سورهمی

های مختلف عالم،  بخشنما  قرار داده شده است. هر سوره به سان یک جام جهان   عالمدر صد و چهارده نقطه در نظام  

های نظام خداوندی را تبیین کرده است. لذا موضوعاتی مثل توحید، ماجرای برخی های گذشته و آینده و جریان دوران 

 ها پراکنده است.  رسولان چون موسی ع یا نوح ع و قیامت در سوره

نگریسته شده است. این سوره  و از آن منظر به عالم عنوان نمونه در سورۀ عصر پایۀ دوربین درون جهنم قرار گرفته  به

انسان  آنجا میتمام  از  انسان ها را  این است که  به دنبال  في ها چگونه میبیند و 
َ
ل نْسانَ  ِ

ْ
الْ کنند؛»إِنَّ  پیدا    توانند نجات 

بْر«]عصر دست[ راه نجات در دور  2خُسْر«.]عصر حَقِّ وَ تَواصَوْا بِالصَّ
ْ
الِحاتِ وَ تَواصَوْا بِال وا الصَّ

ُ
ذینَ آمَنُوا وَ عَمِل

َّ
 ال

َّ
[  3ها در »إِلا
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های عالم نگاه شده است. کوثر، نعمتی بهشتی است. در این  است. اما در سورۀ کوثر از جایگاه کاملًا متفاوتی به جریان 

شود. لذا در این سوره فقط رفتارهای سوره دوربین در جوار کوثر قرار داده شده و از آنجا به هر چیز در دنیا نگریسته می

 شود.در قبال کوثر دنبال می

ف 7
ّ
 آمیز و تحمیل شده . ساختارهای تکل

نویسد برای پیدا کردن ارتباط آیه بدون شک پی بردن به ساختار حاکم بر هر سوره قرآن بسیار دشوار است. بقاعی می

( این صعوبت سبب  1/15تا:  کردم.)بقاعی، بیصد و بیست و یک سوره آل عمران با غرض سوره، چندین ماه تفکر می

های قرآن طرح شود و وجوه تناسب بسیار  شده تا در برخی از آثار این گونه تفسیری، ساختارهای تحمیل شده برای سوره

ف
ّ
نویسد؛ »بدان که کثیری از مفسران به علم  آمیزی بین آیات عنوان شود. شوکانی در اعتراض به چنین آثاری میتکل

اند  یشان سعی کردهاند که از ایشان فرو رفتن در آن خواسته نشده است. ااند و در دریایی فرو رفتهآمیزی روی آوردهتکلف

فاتی  که بین آیات قرآن مطابق نظم و چینشی که در مصحف مشاهده می
ّ
کنیم، مناسباتی را نشان دهند و از این رو به تکل

کلام  افتاده  به  رسد  چه  است  منزه  آمیزی  ف 
ّ
تکل تناسبات  چنین  از  بلاغت  اهل  کلام  و  است  دور  به  انصاف  از  که  اند 

( تکلف در بیان وجه پیوستگی آیات قرآن و ساختارمند بودن متن آن، مورد توجه قرآن  85/ 1تا:  خداوند«.)شوکانی، بی

:  1380کنند.)ایازی،  های تفسیر ساختارگرایانه یاد میپژوهان معاصر نیز قرار گرفته است و از آن به عنوان یکی از آسیب

112  ) 

توان به نظریۀ سعید حوی در کتاب الاساس فی التفسیر اشاره کرد. وی بر این ای از این دست میبه عنوان نمونه

های قرآن توضیح بخشی از آیات سوره بقره هستند و بر این اساس موضوع محوری سوره  اعتقاد است که هر کدام از سوره

قُون«. وی  نساء را آیه بیست و یکم این سوره می مْ تَتَّ
ُ
ک

َّ
عَل

َ
مْ ل

ُ
بْلِک

َ
ذِینَ مِنْ ق

َّ
مْ وَ ال

ُ
قَک

َ
ذِي خَل

َّ
مُ ال

ُ
ک اسُ اعْبُدُوا رَبَّ هَا النَّ یُّ

َ
داند؛ »یا أ

سوره هود را نیز تفصیل همین آیه از سوره بقره دانسته است. با این تفاوت که در سوره نساء تمرکز بر تقوا است و در سوره  

 (  2525/ 5: 1991بّ است.)حوی،  هود تمرکز بر عبادت ر

های قرآن، مبنای اتخاذ شده از سوی حوی برای ارتباط برقرار کردن بین آیات سوره بقره و موضوع محوری سایر سوره

 هیچ استدلال روشنی برای این گونه تناظرها بیان نمی
ً
ف قرار گیرد. وی غالبا

ّ
کند و با عبارت  سبب شده تا او در وادی تکل

عبور می این موضوعات  از شرح  الواضح«  لمن  نیز »إنه  بقره  و یک سوره  بیست  آیه  با  سوره هود  ارتباط محتوای  کند. 

:  1991کند)حوی،  ارتباطی بسیار شکننده است. او موضوع محوری سوره هود را »امر به عبادت خداوند« معرفی می

آیه بیست و یک سوره بقره معرفی می5/2570 با  ارتباط سوره هود  را وجه  تنها همین مسأله  و  :  1991،  کند.)حوی ( 

ها را متناظر یکدیگر دانستن خالی از استحسان و ذوق  ( روشن است که این گونه استدلال آوردن و آیات و سوره5/2615

 نیست. 

به نمونه  با استناد  به هر طریق ممکن وجهی برای هایی که مفسران سعی کردهمخالفان تفسیر ساختاری قرآن  اند 

اند،  های قرآن فراهم کنند و در این مسیر به صورت افراطی از ذوق و استحسان بهره گرفتهایجاد ارتباط و انسجام بین بخش

برده سوال  زیر  را  خداوند  کلام  در  ساختار  وجود  فاصل 
ّ
تکل داشت  توجه  باید  اما  وجه  اند.  و  ساختار  تحمیل  و  گرایی 

پیوستگی به آیات قرآن از سوی برخی از مفسران، نافی اصل وجود ساختار و انسجام در میان آیات این کتاب آسمانی 
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 نیست و باید بین وجود ساختار و کشف ساختار تمایز قائل شد. 

ای از جواهرات است. دست یافتن به غرض اصلی سوره و وجه تناسب  کشف غرض سوره به مانند کشف کلید گنجینه 

ده آن،  آیات  میمیان  پیوند  یکدیگر  به  یکباره  به  را  سوره  در  مطرح  مفهوم  و  آیه  تمام  ها  میان  تناسبی  و  ارتباط  و  دهد 

ایجاد می درون سوره  خرد  دستموضوعات  با  برداشتکند. مفسر  ساختار سوره،  به  انجام یابی  از سوره  های متعددی 

هرگز ممکن نیست. چرا که مفسر ساختارگرا به شبکه بزرگی از مفاهیم مرتبط به    غیر ساختارگرایانهدهد که در تفسیر  می

آن  بر  ارتباطات حاکم  و  تناسبات  که مطالعه  یافته است  برداشتهم دست  بر  نو  به  نو  از سوره میها  افزاید.  های مفسر 

طبیعی است دست یافتن به چنین مقوله ارزشمندی با صعوبت همراه باشد و تفسیر ساختاری به عنوان گرایشی نوپا در  

 های خود است. سازی روشعرصه تفسیر قرآن هنوز نیازمند به اصلاح و بهینه

 تفسیر قرآن نیز مانند هر فرایند علمی دیگری، با تضارب آراء و نقد و تصحیح اندیشه مفسران شکل می
ً
گیرد و  اساسا

ها و معیارهای متقن و  پیماید. طبیعی است این رویکرد تا رسیدن به روششود و راه خود را به سوی تکامل میفربه می

ای که دستاوردهای تفسیری قابل توجهی به بار آورد، مسیر پر  های قرآن به گونهارائه ساختارهای قابل پذیرش برای سوره

خوان با آیات قرآن از سوی مفسران نباید به  فراز و نشیبی در پیش رو داشته باشد. لذا پیشنهاد ساختارهای ضعیف و ناهم

می موضوع  این  بلکه  بیانجامد.  قرآن  متن  بودن  ساختارمند  غیر  راستای  تلقی  در  تا  ساختارهای  طلبد  تصحیح  و  نقد 

 پیشنهاد شده کوشش مضاعفی صورت گیرد. 

 در هر کار علمی، اگر چه برخی روابط بین پدیده
ً
شود، اما در این فرایند کشف عنصر توجیه هم  ها کشف میاصولا

ارتباط بین پدیده از  برقرار میها را میوجود دارد. هر نظریه بخشی  ارتباطات تصنعی  از  نمایاند و در بخش دیگر  کند. 

های  تواند پدیدهها، نظریه جدید میهمین رو تلاش برای دست یافتن به نظریۀ جدید جایگاه دارد. در مسیر تحول نظریه 

دهد. درست مانند این روند که در کار علمی پذیرفته شده است، در تفسیر ساختاری هم ممکن است بیشتری را توضیح  

نافی حقّانیّت رویکرد مفسّر نتواند بخشی از ساختار را کشف کند و لذا در آن بخش ارتباط تصنعی برقرار کند. این موضوع  

 ای طبیعی و قابل پذیرش است.ساختارگرایانه نیست. بلکه نافی کمال ساختار مطرح شده از سوی مفسّر است، که مسأله

این انتظار که بتوان قرآن را به سهولت فهمید و به راحتی به ساختارهای آن دست یافت، همراه با تخفیف قرآن است.  

ف افتاده است و بارها نظریه انسان برای فهم روابط میان پدیده
ّ
های پیشین های مشهود و ملموس طبیعت، بسیار به تکل

کاملًا   است،  منطوی  آن  در  عالم  عظیم  مفاهیم  که  قرآن  مقابل  در  حال  است.  ساخته  متحول  و  کشیده  نقد  به  را  خود 

 پذیرفتنی است که در ارتقاء فهم خود از قرآن چنین مسیری را طی کند. 

 ای  سوره های درون . تکثّر نظم 8

سازد. در این آثار  های قرآن، آسیب دیگری را معلوم میتألیف یافته بر پایۀ نگاه ساختاری به سوره  مقایسه آثار تفسیری

ها و  های قرآن از سوی مفسّران پیشنهاد شده است. از سوی دیگر در استدلالساختارهای متفاوتی برای هر یک از سوره

ها از سوی برخی به عنوان یکی  خورد. وجود این اختلافهای فراوانی به چشم میبیان تناسب میان آیات نیز اختلاف نظر

 (  227:  1394های قرآن معرفی شده است.)حسینی، های متزلزل بودن فرضیه ساختارمند بودن سورهاز نشانه

ای از این دست، اظهار نظر مفسّران درباره محور اصلی سورۀ هود جالب توجه است. سید قطب معتقد  به عنوان نمونه

هایی که در شرایط بسیار سخت مکه قرار داشتند، نازل  زدایی« از رسول الله ص در سالاست تمام سوره هود برای »غم
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است.)سیدقطب،   معرفی  819/ 3:  1386گردیده  سوره  چهار  تا  دو  آیات  مفاد  را  هود  سوره  اساسی  مضمون  وی   )

( این در حالی است که بقاعی موضوع اصلی در سوره هود را وصف قرآن به احکام 823/ 3:  1386کند.)سیدقطب،  می

( علامه طباطبایی  9/224تا:  داند که مقتضی قدرت خداوند است.)بقاعی، بیو تفصیل در دو حالت بشارت و انذار می

داند که نشان دهد تمام معارف مطرح در قرآن به اصل توحید نیز در اظهار نظری متفاوت غرض اصلی سوره هود را این می

 (  10/199: 1374کنند.)طباطبایی، بازگشت پیدا می

های مجرم و منحرف تاریخ در رابطه با انبیاء  بازرگان نیز در کتاب »نظم قرآن« موضوع محوری سوره را »سرنوشت امّت

( و سعید حوی موضوع محوری سورۀ هود را»امر به عبادت 235/ 1:  1372کند)بازرگان،  و سنت جاری الهی« معرفی می

برابر  ( خامه2570/ 5:  1991داند.)حوی،  خداوند« می »ناکامی دشمنان اسلام در  را  این سوره  اصلی  نیز موضوع  گر 

 ( 26:  1395گر،  دعوت توحیدی پیامبر اکرم ص« دانسته است.)خامه

از  نمی برخی  ساختار  دربارۀ  همگرایی  نظرات  ساختارگرا  مفسّران  بست.  چشم  نظرها  اختلاف  این  روی  بر  توان 

اند. اما این موضوع منحصر به رویکرد ساختارگرایانه در تفسیر قرآن نیست. این اختلاف نظرها  های قرآن ابراز نکردهسوره

ها  در سایر رویکردهای تفسیری نیز به روشنی بروز یافته است. به عنوان نمونه تمام آیات معطوف به ولایت اهل بیت ع قرن 

های تفسیری متداول در سنّت تفسیری، این  معرکۀ آراء مفسّران شیعه و اهل سنّت بوده است و هر گروه متکی بر روش

 کند.  آیات را موافق مشرب خود تفسیر می

های کلامی، فقهی و فلسفی مفسّر و حتی شرایط فرهنگی، اجتماعی و جغرافیای زیست او همگی در فرایند  مشرب

شود  طور که وجود این اختلاف نظرها سبب نمیتفسیر، چه تفسیر ساختارگرایانه و چه غیر آن، تأثیر گذار است. اما همان 

نمی دهیم،  قرآن  تفسیری  رویکردهای  سایر  بودن  باطل  به  حکم  تفسیر  تا  آثار  در  موجود  نظرهای  اختلاف  توان 

ساختارگرایانه را دلیلی بر تزلزل و نادرستی این نظریه قلمداد کرد. در این میان امتیاز رویکرد تفسیر ساختارگرایانه بر سایر  

اند از تأثیرپذیری تودهد، میرویکردهای تفسیری آن است که با بهره بردن از قرائنی که ساختار متن در اختیار قرار می

 ای مفسّر بکاهد. تفسیر قرآن از فضای اندیشه

های قرآن، به عنوان یک بنای عظیم و رفیع خداوندی، خود را باید با یک  از سوی دیگر در مواجهه با هر یک از سوره

های مختلف با یکدیگر یافته و بسیار غنی روبرو ببینیم. آیاتی که در یک شبکه پیچیده از جنبهمتن بسیار ساختارمند، نظام

نظم که  متنی   
ً
مجموعا و  دارند  میارتباط  را  متفاوتی  و  متعدد  آوردههای  وجود  به  یافت،  آن  درون  اجزاء  بین  اند.  توان 

ها باید به قدری عظیم، پیچیده و پر جزئیات باشد که در نگاه  های قرآن خداساخته هستند، لذا ساختار حاکم بر آن سوره

رآن یکی از ابعاد اعجاز این  های قهر منصفی یک متن فرابشری جلوه کند. نظم قرآن بشری نیست و ساختارمندی سوره

  2کتاب آسمانی است.

های قرآن وجود عظمت، ارتفاع و اعجاز در آن  لذا یکی از معیارهای سنجش درستی ساختار پیشنهاد شده برای سوره

های قرآن عظمت و اعجاز دریافت نشود، ساختار است. تا زمانی که در ساختار پیشنهاد شده از سوی یک مفسّر برای سوره

سازد تمام آنچه تحت عنوان توان نتیجه گرفت هنوز تا کشف ساختار آن سوره فاصله وجود دارد. این معیار معلوم میمی

 
مُعْجِزَةَ فِي نَظْمِه ...؛ . شیخ صدوق در کتاب عیون اخبار الرضا ع از موسی رازی چنین نقل می 2
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 ( 2/130: 1378امام رضا ع روزی از قرآن یاد کردند و حجّت آن و نشانۀ اعجاز آن را که در نظم آن است، عظیم شمردند«.)صدوق، 



های فراروی تفسیر ساختارگرایانۀ قرآن هایی در تقلیل آسیب رهیافت   166 
 

 1شماره   1دوره  /1402سال  /یریتفس یهای نوآور

 ها در صعود به کوهستان عظیم معارف قرآنی است. تفسیر ساختارگرایانه فراهم آمده است، نخستین گام

حال که در قرآن با چنین ساختارهای عظیمی روبرو هستیم، کاملًا قابل پذیرش است که هر مفسّر با تأثیر از دانش 

ها و تناسباتی را در سوره های قرآن بیاید، از منظر خود به سوره نگاه کند و نظمهای خود سراغ سورهپیشینی و دغدغه

کشف کند و وجهی از ساختار آن سوره را عیان کند. لذا گوناگون بودن ساختارهای پیشنهاد شده از سوی مفسّران برای 

های متفاوت کشف شده  زمان نظمکند. پذیرش همهای قرآن را با اشکال مواجه نمییک سوره اصل ساختارمندی سوره

ضوع تبعۀ  های متعدّدی از جامعیّت یک سوره داشت که این موزمان درکتوان همدر یک سوره ممکن و معقول است. می

های نو به منظور نزدیک شدن به  ها نقطۀ پایان نیست. بلکه محل آغاز پژوهشغنی بودن قرآن است. این اختلاف نظر

های قرآن است. البتّه ضروری است تا هر کدام از ساختارهای پیشنهادی ساختارهای جامع تر از ساختار سورهدرکی جامع

 ها تعریف شود.  های پیشنهادی و مقایسه قدرت و ضعف آن ها و معیارهایی برای پذیرش نظمو مانعی باشند و ملاک

 گیری نتیجه .  9

ها و آیات قرآن بر پایۀ نگاه عقلانی به این کتاب آسمانی و خاستگاه وحیانی آن  رویکرد ساختارگرایانه به مجموعه سوره

استوار گشته است. در این نگاه روند نزول آیات و چینش آیات متأثر از حوادث مقطعی در جغرافیای محدود نزول قرآن و  

مند بودن کلام حکیمانۀ خداوند،  امبه اقتضای نیاز جامعه عصر پیامبر اکرم ص نبوده است. در این رویکرد، باور به نظ

بهرهپیش تفسیری شده  فرض  رویکرد  این  به  اهتمام  و  پرداختن  الهی است که موجب  این موهبت  از  گیری حداکثری 

 است. 

اند.  هایی را در این گونۀ تفسیری ایجاد کردههایی روبرو است که آسیبگذار به تفسیر ساختارگرایانۀ قرآن با چالش

ها معطوف به حوزۀ عمل و فعالیت تفسیری صوت گرفته مطابق با این رویکرد است که در مقام به کار بستن این  این آسیب

و    عالمرویکرد آشکار شده و در آثار مربوط به این گونه تفسیری راه یافته است. ضعف در پشتوانۀ دانشی نسبت به نظام  

 های تفسیر ساختاری است.گیری آسیبها و شکلجایگاه آیات قرآن در این نظام، خاستگاه اصلی بروز چالش

هایی از سوی ها و معیارهای آن، بروز آسیببا توجّه به نوپدید بودن رویکرد تفسیر ساختارگرایانه و سامان نیافتن روش

ای برای رسیدن به جایگاه یک نظریه مفسّران در آثار تفسیری این حوزه دور از انتظار نیست. در سایر علوم نیز هر فرضیه

های علمی فراوانی را از سوی دانشمندان آن حوزه  پیماید که طی آن فعالیتمتقن و قابل پذیرش، مسیری طولانی را می

های علمی دانشمندانی  ها و فعالیتهای تفسیری حاضر در سنت تفسیری نیز حاصل همین کوششکند. روشطلب می

های صورت  است. کوششاست که امروزه با طی مسیر پر فراز و نشیب و رسیدن به بلوغ خود در اختیار مفسران قرار گرفته  

طلیعه نخستین  حقیقت  در  ساختارگرایانه  تفسیر  عرصه  در  سنّت گرفته  حوزۀ  در  تفسیری  نوین  رویکرد  این  بروز  های 

 تفسیری است که قدمتی بیش از هزار سال دارد. 
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زمانی نفخ صور در قرآن؛ کاوشی جهت دستیابی به تصویر قرآنی از مقاطع   احمدی آشتیانی، فرهاد و دیگران، جایگاه.5

 . 75-90، صص  1397، شماره سیزدهم، پاییز و زمستان  پژوهشنامه تفسیر و زبان قرآن آینده، 

 ، تهران، انتشارات قرآن و اهل بیت نبوت ع. ای های تدبر سورهروشش(، 1392اخوت، احمد رضا ).6

 نما.  ، تهران، نشر هستيچهره پیوسته قرآن ش(، 1380محمد علي)  ، سیدایازي.7

 ، تهران، پژمان. نظم قرآن ش(، 1372بازرگان، عبدالعلی).8

 ، قم، مؤسسه بعثه. البرهان في تفسیر القرآن ش(، 1374بحرانی، سید هاشم ) .9

، چاپ اول، ، قم، مؤسسة  مدینة معاجز الأئمة الْثني عشر و دلائل الحجج علی البشرق(،  1413بحرانی، سید هاشم ).10

 المعارف الْسلامیة.  

 ، ترجمه محمود رضا افتخارزاده، تهران، نشر روزگار  بازخوانی قرآنش(، 1379برک، ژاک) .11

 ، مشهد، آستان قدس رضوی  التفسیر البنائی للقرآن الکریم ق(، 1424بستانی، محمود) .12

 ، قاهرة، دار الکتاب الْسلامي. نظم الدرر في تناسب الْیات والسورتا(، بقاعی، إبراهیم بن عمر)بی.13

   ، ترجمه بهاءالدین خرمشاهی، چاپ اول، قم، مرکز ترجمه قرآن درآمدی بر تاریخ قرآن ش(، 1382بل، ریچارد).14

 ، چاپ اول، بیروت، مؤسسة التاریخ العربي.  ریاض الأبرار في مناقب الأئمة الأطهارق(، 1427جزائری، نعمت الله ).15

اکبر).16 علی  سورهش(،  1394حسینی،  موضوعی  وحدت  نگرشنظریه  چالشها  و  و  هاها  فرهنگ  پژوهشکده  قم،   ،

 معارف قرآن. 

 ، قم، مؤسسة النشر الْسلامي. مختصر البصائرق(، 1421حلی، حسن بن سلیمان) .17

 ، چاپ سوم، قاهره، دار السلام للطباعة و النشر و التوزیع. الاساس فی التفسیرم(، 1991حوی، سعید) .18

 ، قم، موسسه فرهنگی قرآن و عترت نورالثقلین.مجموعه کامل ساختار سوره های قرآن ش(،  1395خامه گر، محمد ).19

  الملل نیب نشر و چاپ شرکت قم، ،قرآن  هايسوره يهندس ساختار ش(،1386)محمد گر،خامه.20

 ، تهران، نشر نو  ذهن و زبان حافظش(، 1367خرمشاهی، بهاءالدین) .21

 ، قاهره، دارالقلم للنشر و التوزیع  النباء العظیمق(، 1426درّاز، محمد عبد الله) .22



های فراروی تفسیر ساختارگرایانۀ قرآن هایی در تقلیل آسیب رهیافت   168 
 

 1شماره   1دوره  /1402سال  /یریتفس یهای نوآور

های  وهشپژ رابینسون، نیل، »دستان باز؛ قرائتی دوباره از سوره مائده«، ترجمه محمد کاظم شاکر و انسیه عسگری،  .23

 189-156، صص 91، بهار 69، دوره هجده، شماره قرآنی

 ، هنر و مدرنیته، تهران، نشر ساقی. مقالاتی در پدیدارشناسیش(، 1389گران، محمدرضا)ریخته.24

   دارالمعرفة ،روتیب م، یابراه ابوالفضل محمد قیتحق، القرآن  علوم يف البرهان ش(، 1391)نیبدرالد ،يزرکش.25

 کار و ایمان واقفی، تهران، روزبهان. ، ترجمه مهدی صاحبپدیدارشناسی هوسرلش(، 1392زهاوی، دن).26

 ، ترجمه محمدرضا قربانی، تهران، گام نو. درآمدی بر پدیدارشناسیش(، 1395ساکالوفسکی، رابرت).27

 ، ترجمه مصطفی خرم دل، تهران، احسان. فی ظلال القرآن ش(، 1386سید قطب) .28

 ، بیروت، دار الکتاب العربی الاتقان فی علوم القرآنق(، 1421) جلال الدین ،سیوطی .29

 کتابخانه آیة الله مرعشی نجفی  ، قم،الدر المنثور فی تفسیر المأثور (،ق 1404)جلال الدین ،سیوطی .30

 ، تهران، دفتر نشر داد. تفسیر شریف لاهیجیش(، 1373شریف لاهیجی، محمد بن علی).31

 ، بیروت، دار المعرفه. فتح القدیرتا(، شوکانی، محمد بن علی)بی.32

 ، تهران، نشر جهان.عیون أخبار الرضا علیه السلام ق(، 1378صدوق، محمد بن علی).33

، قم،  ، ترجمة سید محمد باقر موسوی همدانیالمیزان فی تفسیر القرآن ،  ش(1374طباطبایی، سید محمد حسین).34

 . جامعه مدرسین حوزه علمیه

 بیروت، دار المعرفه. ،جامع البیان فی تفسیر القرآن ق(، 1412طبری، ابو جعفر محمد بن جریر).35

 ، بیروت، دار احیاء التراث العربی.التبیان فی تفسیر القرآن تا(، طوسی، محمد بن حسن )بی.36

 ، تهران، المطبعه العلمیه. تفسیر العیّاشيش(، 1380عیاشی، محمد بن مسعود) .37

 بیروت، دار احیاء التراث العربي  ،مفاتیح الغیبق(، 1420فخر رازی، محمد بن عمر).38

   جهاد دانشگاهیتهران، ،  در نظم قرآن  پژوهشیش(، 1374) فقهی زاده، عبدالهادی.39

 ، چاپ اول، اصفهان، کتابخانه امام أمیر المؤمنین علی علیه السلام. الوافي  ق(،1406فیض کاشانی، ملا محسن ) .40

، تهران، مؤسسه مطالعات و تحقیقات نوادر الأخبار فیما یتعلق بأصول الدین ش(،  1371فیض کاشانی، ملا محسن).41

 فرهنگی.  

 ، تهران، دارالکتب الْسلامیة. الکافي  ق(، 1407کلینی، محمد بن یعقوب).42

 ، ترجمه علینقی منزوی، چاپ دوم، تهران، کمانگیر هایی درباره اسلام درسش(، 1357، ایگناس)گلدزیهر .43

 ، بیروت، دار إحیاء التراث العربي. بحار الأنوارالجامعة لدرر أخبار الأئمة الأطهارق(،  1403مجلسی، محمد باقر).44

 ، بیروت، مؤسسه النور للمطبوعات. تفسیر الجلالینق(،  1416محلی، جلال الدین و سیوطی، جلال الدین) .45

   نايب ،، مصرالمجتمع الاسلامی کما تنظمه سوره النساءم(، 1991مدنی، محمد محمد).46

 ، تهران، نشر نگاه معاصر. های مکی قرآن خوانش پدیدارشناسانه سورهش(، 1396معتمد دزفولی، فرامرز).47

متقارن .48 نظم  نظریه  پرتو  در  قرآن  متن  انسجام  بازخوانی   « محمود،  کویپرس«،    -مکوند،  میشل  دیدگاه  بر  تأکید  با 

 4-33، صص  94، پاییز 76، شماره های قرآنی پژوهش

قرآن«،  نیل.49 متن  نهایی  تثبیت  درباره  ونزبرو  دیدگاه  نقد  و  »بررسی  نصرت،  بررسیساز،  و  شماره  هامقالات   ،88  ،

   151-169، صص  87تابستان 
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، چاپ اول، قم،  سرور أهل الایمان في علامات ظهور صاحب الزمان عجق(،  1426نیلی نجفی، علی بن عبد الکریم).50

 دلیل ما. 


