
Journal of Interpretive Innovations 3(1) (2025) 98 – 114 

 
Journal of Interpretive Innovations 

http://iij.araku.ac.ir 

ISSN:2821-2754 

 
 

 

  

* Corresponding author.  

E-mail address: a.forati@ut.ac.ir 
 

 
 
 

 های نوآوری

 تفسیری

Interchangeability of Ilā and Lām in the Holy Qur’an 

 

Aliakbar Forati a*, Marzieh Rajabi b 

 
a Associate Professor, Department of Arabic Language and Literature, Faculty of Literature and 

Humanities, University of Tehran, Tehran, Iran  
b Master’s Graduate, Arabic Language and Literature, Faculty of Literature and Humanities, 

University of Tehran, Tehran, Iran 

K E Y W O R D S  

 

A B S T R A C T  

ila, lam,  

senses (meanings) of 

preposition, 

interchangeability 

(replacement) of 

preposition,  

entailment of the verb 

     Many grammarians and exegetes have proposed multiple meanings 

for Arabic prepositions, a practice that has sometimes led to the 

assumption that these particles may function synonymously. A key 

issue within this discussion is whether certain prepositions—

particularly ilā (إلی) and lām (لام)—can substitute for one another and 

be used interchangeably within linguistic structures. The Qur’an 

contains numerous instances in which these two prepositions appear in 

close semantic proximity or seem to operate in place of one another. 

Given that the Qur’an is divine speech characterized by exceptional 

eloquence and precision, every element of its language—including 

prepositions—must be understood as intentionally and purposefully 

chosen. For this reason, many scholars reject the notion of genuine 

synonymy among such particles. 

This study employs a descriptive-analytical, library-based method to 

examine Qur’anic verses where ilā and lām appear to function 

interchangeably. Its goal is to clarify the semantic and rhetorical 

functions of these two prepositions by drawing on exegetical 

discussions, analyzing their use across different contexts, and 

evaluating the two prevailing scholarly positions regarding their 

synonymy. The findings indicate that, because prepositions lack full 

semantic independence, ilā and lām cannot be regarded as true 

synonyms. Rather, each derives its specific meaning from the verb it 

accompanies. Consequently, cases of apparent interchangeability 

should be attributed to verbal entailment rather than to synonymy of the 

prepositions themselves. Such usage also reflects an intentional 

rhetorical feature of Qur’anic expression. 
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 »لام«،    »إلیییی«،  

میینییانییی  ییرو ،  

جیایگزینی  رو ،  

 تضمین فنل

هایی در اند و همین مسئله موجب برداشت نحویان و مفسران بسیاری برای  رو  جر منانی متنوعی ذکر کرده 

ترین مبا ث در این زمینه، امکان جانشینی برخی از این  جهت تراد  میان این  رو  گردیده است. یکی از مهم 

ها در ساختارهای زبانی  رو  با یکدیگر است؛ از جمله جانشینی دو  ر  »إلی« و »لام« و استفاده متقابل آن 

مشاهده  دو  ر   این  میان  جایگزینی  و  مننایی  تقارب  از  فراوانی  شواهد  نیز  کریم  قرآن  در  است.  توجه  قابل 

کارگیری هر واژه، چه در سطح تردید بهجا که قرآن کلام الهی و سرشار از فصا ت و بلاغت است، بی شود. از آن می 

ب، از جمله  رو  جر، با نهایت دقت و  کمت صورت گرفته است. بر همین اساس، برخی مفرد و چه در سطح مرک

 .توان تراد  میان  رو  را پذیرفتاز دانشمندان بر این باورند که نمی 

با رویکردی توصیفی ی تحلیلی و با روش کتابخانه  ها  پردازد که در آنای به بررسی و تحلیل آیاتی می این مقاله 

اند. هد  پژوهش، تبیین وجوه مننایی و بلاغی این دو  ر  از کار رفته ر  »إلی« و »لام« جایگزین یکدیگر به 

های متفاوت آیات و نقد دو دیدگاه موجود در زمینه تراد  یا عدم تراد  است. نتایج رهگذر تفاسیر، با توجه به بافت 

می  نشان  مننایی، اولیه  کامل  استقلال  نداشتن  یننی  مشترک  رو ،  ویژگی  دلیل  به  دو  ر   این  که  دهد 

به نظر مینمی  آن توانند متراد  شمرده شوند.  با فنل خاص، دلالتی ویژه و رسد هر یک از  ارتباط  ها به واسطه 

به یکدیگر   شدهتضمین افنال نسبت  از تضمین  ناشی  باید  دارند. بدین ترتیب، جانشینی میان »إلی« و »لام« را 

 .ای بلاغی در ساختار زبان قرآن استکه این جانشینی خود بیانگر نکته دانست، نه از تراد   رو ؛ ضمن آن 

 1404/ 06/ 25:  افت ی در   خ ی تار 

 1404/ 10/ 06:  رش ی پذ   خ ی تار 

 مقاله علمی پژوهشی 

 

 مقدمه . 1

به لغت  که دانشمندان علم  پرداختهویژه در زمینهجایگزینی میان کلمات، موضوعی است  بدان  ترجمه  این  ی  اند. 

به از  ویژه قرآن، مشاهده میمسأله گاه در میان  رو  جر در متون ادبی،  نیز  و تفسیری  شود و در برخی کتب نحوی 

که بسیاری ای  گونهآورد؛ بها در میان دانشمندان به وجود میگیرد. این بحث چالشی ر ی بلاغی مورد بررسی قرار میجنبه

جای یکدیگر توانند بهآورند که میشمار میها را کلماتی مستقل بهدانند و آن از پژوهشگران  رو  جر را قابل تراد  می

ای برای تنوع در کلام  یلهقرار گیرند و مننای مشابهی را منتقل کنند. در این میان برخی این جایگزینی را به عنوان وس

(؛ اما از آنجا که قرآن شامل  137/ 22،  1420عاشور،عاشور نیز به این موضوع اشاره دارد )ابنکه ابندانند؛ چنان الهی می

دلیل بلاغت کلام در قرآن، برخی از  هد  نیست، بلکه بههای الهی است، هیچ کاربردی لغو و بی واژگان و مفاهیم آموزه

های آن، یننی  رو  منانی و  ترین مؤلفهنتقدند که نقش واژگان آن در انتقال مننا،  تی از طریق جزئیدانشمندان م
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 طور مستقل مننای خاصی نداشته باشند. شود؛  تی اگر این کلمات بهویژه  رو  جر، ایفا میبه

اینبا وجود اعتبارات بلاغی و جای  به  با توجه  و  الفاظ در قرآن کریم،  به سایر اجزای جمله  گیری دقیق  که  رو  

)سیوطی، دارند  مننایی  آن 24/ 1،  1418وابستگی  گرفتن  قرار  و  به(  نحوی  ساختارهای  در  لازم  ها  مننا  انتقال  منظور 

ویژه در علم نحو آشکار است؛  ورزند. این امر به  مخالفت می ی تراد   روشود، برخی اندیشمندان با نظریهشمرده می

ی نوعی تناقض با اصل تراد  تلقی  مثابهها بهشود و جانشینی آن های خاص  رو  در این علم برجسته میچراکه ویژگی

 جستجو نمود.  رو این اندیشمندان منتقدند که باید علت جانشینی  رو  را در عواملی غیر از تراد  گردد. از اینمی

کنند. در بلاغت  گیری مننا ایفا میعنوان یکی از ارکان اساسی کلام نقش بنیادینی در شکلاز سوی دیگر، افنال نیز به

کنند. این پدیده با  مننایان خود با نهایت دقت و فصا ت نقشی برجسته ایفا میقرآن کریم این کلمات با جانشینی هم

 با عنوان »تضمین نحوی فنل« مورد بحث قرار می ژه توجه به جایگاه بنیادین افنال از اهمیتی وی
ً
-برخوردار است و غالبا

شوند.  یابند و باعث تندیه و تقویت مننایی افنال میهایی در کنار افنال کاربرد میگیرد. در این زمینه  رو  جر در ترکیب

و در تضمین افنال بر مننای یکدیگر ایفای    شوندتوانند جانشین یکدیگر  رو در پرتو نظم و بلاغت قرآن این  رو  میاز این

 نقش نمایند.  

ی تراد   رو  است. در این دیدگاه جانشینی  رو   این نوع عملکرد از  رو  یکی از دستاویزهای مخالفان نظریه

اختصار ی  اضر است که به  مقاله  شود. این مبحث از بخشهای اصلیها با افنال متراد  تلقی میی همنشینی آن نتیجه

گیرد. همچنین  ر  »لام« از  روفی است که بررسی قرار میبا عنوان »تضمین فنل« و در چارچوب تحلیل نحوی مورد 

 شود.  ی »جر« از »لام جر«  ذ  میدارای منانی متنوعی است، که در این نوشتار با هد  تلخیص کلمه

به کریم  قرآن  آیات  در  »إلی«  و  »لام«  دو  ر   میان  میجانشینی  مشاهده  )فراء،دفنات  این  9/ 2،  1980شود   .)

 
ً
(. از  297،  1423باشد )مالقی، میان آن دو، می  -و در برخی موارد  تی لفظی-دلیل نزدیکی مننایی  به جایگزینی غالبا

 ها در مطالنات قرآنی مورد توجه قرار گرفته و محل بحث بسیاری از محققان بوده است.  ی تراد  میان آن رو فرضیهاین

ی شود که در آیات قرآن، در موارد جانشینی دو  ر  »إلی« و »لام« نظریهدر این موضع بحث این سؤال مطرح می

هایی ذیل آن ممکن  کند و چه استدلالی تراد   رو  چگونه این پدیده را توجیه می»تضمین فنل« در تنارض با نظریه

پی آن است که ضمن پاسخ به این سوال چگونگی امکان جانشینی  ی  اضر در  است بر این پدیده ذکر شود. بنابراین مقاله

 این دو  ر  را بررسی نماید.  

 ی پژوهش پیشینه.  2

ی درخصوص  رو  جر، ذیل گروهی از کلمات با عنوان » رو  منانی« تآلیف متنددی صورت گرفته است. از جمله

توان » رو  المنانی« زجاجی، »الجني الدانی« مرادی، »الأزهیة« هروی، »رصف المبانی« مالقی و »مغنی  این آثار می

ابن اخیر مفصلاللبیب«  تألیف  که  برد  نام  را  این موضوع میهشام  به  به منانی مختلف تر  اشاره  با  تألیفات  این  پردازد. 

 مبتنی بر فرضیه
ً
صورت  اند. همچنین تحقیقاتی به بررسی  رو  جر بهانستهی تراد  د رو ، دلیل جانشینی را عمدتا

ای چون تضمین فنل  جانشینی میان  رو  را به پدیده  اند. این دسته از مطالنات،مجزا و با رویکرد منناشناختی پرداخته

توان  این  وزه، می  اند. از تحقیقات قابل اشاره دری تراد  را مردود دانسته، فرضیههای بلاغی کلام نسبت دادهو ویژگی

 موارد زیر را نام برد:  
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ی محمدرضا شالی، که  اصل آن  ی لطایف  ر  جر »لام« در قرآن کریم« نوشتهی »اعجاز بلاغی قرآن در آینهمقاله

ق است. نویسنده با تکیه بر اصول بلاغت قرآن نشان می
ِّ
ق و متنل

َّ
دهد که نیابت  ر  »لام« بر تأثیر مننایی دوسویه متنل

 براساس موقنیت بلاغی آن صورت میعنوان مننای مجازی هستند، عسایر  رو  که به
ً
 گیرد. مدتا

ی بهنوش اصغری، محمد فاضلی و کبری روشنفکر، که با بررسی  ی »إلی الجارة و لطائفها فی القرآن« نوشتهمقاله

مننایی بودن این  ر  و ارتباط  آیات مشتمل بر  ر  »إلی« و تحلیل سیاق ماقبل و مابند آن، تلاش کرده است تا تک 

 مننایی آن با سایر  رو  جر را روشن سازد.  

نوشتهنامهپایان  کریم«  قران  تفسیر  در  آن  تأثیر  و  »إلی«  جر  منانی مختلف  ر   »بررسی  دو ی  که  نیکنام،  زهرا  ی 

»إلی« و جنبهنظریه باب مننای  ر   اصلی در  قرار میی  بررسی  مورد  را  این  ر   هد.  های فقهی، بلاغی و کلامی 

ص شده است که غالب آرا بر »انتهائیه بودن« مننای این  همچنین تنداد دفنات کاربرد این  ر  در قرآن ا صا و مشخ 

دارند. درعین تأکید  برخی دیگر، مننای  رو    ر   و  به تضمین نحوی منتقدند  از محققان   کمی 
ً
نسبتا  ال درصد 

 اند. دیگری را در کاربرد آن دخیل دانسته

دهد که تا  ها نشان میطور عام انجام شده است، بررسیی  رو  جر بههای متنددی که در زمینهبا وجود پژوهش

ویژه »إلی« و »لام« بپردازد،  ی جانشینی میان دو  ر ، بهطور مستقیم به مسأله کنون تألیف یا پژوهشی اختصاصی که به

 سازد. تقل در این زمینه را بیش از پیش آشکار میای مسیافت نشده است. این خلأ ضرورت انجام مطالنه

 . گیرد، با رویکرد منناشناسی به شرح زیر استسبب بلاغی صورت میتحلیل دلایل جانشینی این دو  ر  که به 

 منانی »إلی« و »لام« در قرآن   . 3

های که در بخش 2. 1و  1.  1اول اند. در جدنحویان و مفسران منانی متنددی را برای  رو  »إلی« و »لام« ارائه کرده

  بررسیاین  رو  که در آیات قرآن توسط دانشمندان مورد    متداول  برخی از منانی  پایانی این مقاله ارائه داده خواهد شد،

 به  آیاتی که این  رو  در آن   یبا نمونه، همراهنداقرار گرفته
ً
. البته در  خواهد شد منانی مذکور اشاره دارند، آورده  ها غالبا

   .شودنمی اشاره که از پیش بررسی خواهد شد، مننای »لام« برای »إلی« و بالنکس،به این جداول 

 به تندد منانی اعتقادی ندارند، منانی
ً
تحت عنوان »منانی  قیقی«    ای را که در این جداول دانشمندانی که غالبا

ها مننای »انتهای غایت« برای  ر  »إلی« و »اختصاص« برای  ر  »لام«  ویژه آیاتی که در آن پذیرند؛ بهاند، میآمده

که ای از این آیات اشاره خواهیم کرد، چنان در مواردی که نیاز به تضمین فنل وجود ندارد، بسیار است و ما تنها به نمونه

به باشد،  بین منانی مجازی و  قیقی وجود داشته  باید  که  کامل در محدودیتتناسبی  این جداول مننکس  طور  های 

رود،  کار میشود. در عین  ال شرط پذیرفته شدن تضمین فنل توسط این دانشمندان در مواردی که  ر  تندیه بهنمی

 کنند، و این تنابیر در ادامه ذکر خواهد شد. میآن است که در تنابیری استنمال شود که تضمین فنل را بیان  

هایی که دارای دو نشان ستاره )**( هستند، به مننایی  ی قرائت این جداول، خانهشایان ذکر است که درخصوص نحوه

 اند.ی مورد نظر قائل بودهشده، غالب دانشمندان برای  ر  »إلی« یا »لام« در آیهاشاره دارند که در تحقیق انجام

شود، ذیل  ها اشاره میی برخی از آیات در تفاسیر به آن منانی »ملکیت، استحقاق و نسبت« نیز که درباره  همچنین



اکبر فراتی، مرضیه رجبی علی    102 
 

 1شماره  3دوره  /1404سال  /یریتفس یهای نوآور

 یکی از کارکردهای ذاتی  رو  جر بهمننای »اختصاص« قرار می
ً
-رود؛ بهشمار میگیرند. همچنین نقش تندیه غالبا

کنند و در ادامه  ی جانشینی میان  رو  جر به آن اشاره میکنندهی توجیهعنوان پدیدهکه تضمین فنل )که بهای  گونه

جا که مقصود از مننای  ر ، در واقع  شود. از آن برای  ر  تبیین می  به آن پرداخته خواهد شد( نیز در پرتو همین نقش

 گیرد. توان گفت »تندیه« در رأس منانی در نظر گرفته شده برای  ر  قرار می ر  در جمله است، می همان نقش

 . جانشینی  رو  جر  4

 همراهگونه بیان میجانشینی  رو  جر این
ً
رود، مانند  رفی از فنل است  کار میبا فنلی به شود که  رفی که منمولا

نمی ترک  را  آن  )اسکافی،که  می41،  1401کند  جایگزین  دیگری  توسط  ر   گاهی  اما  نیز (،  آیات  برخی  در  شود. 

بهار میکجای  ر  متنار  بهشود که  ر  جر دیگری بهمشاهده می با  ر   رود.   
ً
عنوان مثال فنل »نصر« منمولا

بُوا« )الأنبیاء:»علی« همراه است؛ اما در آیه 
َّ

ذِینَ کَذ
َّ
قَومِ ال

ْ
با  ر  »مِنْ« استفاده  ( همان فنل همراه7ی »نَصَرْنَاهُ مِنَ ال

شود  ی اصلی در این زمینه میعنوان جانشین »علی« عمل کرده است. این پدیده منجر به طرح دو نظریهشده است که به

 پرداخته خواهد شد:   هاکه در ادامه به آن 

 جواز تراد   رو  جر  .  1.  4

قابلیت جانشینی  رو  جر موجب شده است که برخی از دانشمندان بر جواز تراد  یا تضمین )گنجاندن منانی در  

مننایی  ( در  رو  باور داشته باشند. به این مننا که جانشینی  رو  اشاره به هم 6/562،  1421هشام، یکدیگر( )ابن

(. دانشمندانی که این 2/308تا،جنی،بیود ندارد )ابن( و محدودیتی برای این امر وج195،  1423ها دارد )اخفش،آن 

کار  شد،  رفی را که در جایگاه غیرمنمول بهخواهد مشاهده    مذکور  که در جداولاند، درمورد آیات، چنان نظریه را پذیرفته

سط بسیاری از  شد. این نظریه توطور منمول باید در آن موقنیت استفاده میدانند که بهرفته است، به مننای  رفی می 

شود که در کاربرد  رو  مختلف با یک فنل، با وجود تفاوت در روش بیان، مننا مشترک است  گونه تأیید میعلما بدین

چنان 22/138،  1420عاشور،)ابن می(.  »وجهٌ  سن«  جانشینی  رو   توجیه  در  را  نظریه  این  فراء  خواند  که 

بدین1/218،  1980)فراء، آیه(.  در  موردترتیب  میی  گرفته  درنظر  »علی«  مننای  به  »من«  )اخفش،  نظر  شود 

 (.  102همان،

 . عدم جواز تراد   رو  جر  2.  4

تراد  در میان  رو  قائل نیستند. آن  به  از دانشمندان  باقی  برخی  ها منتقدند که  رو  در مننای اصلی خود 

و نمیمی )ابنمانند  باشند  به مننی  ر  دیگری  از جمله کسانی  23،  1980عصفور،توانند  تأیید (.  این دیدگاه را  که 

(؛ هرچند فراهیدی در کتاب 1/96،  1422عطیه، پذیرند )ابنیاند، فراهیدی و سیبویه هستند که تبدیل  رو  را نم کرده

 (.  259- 255،  1405هم ذکر کرده است )فراهیدی، »الجمل في النحو« برای برخی  رو  منانی نزدیک به

تراد  میان  رو  و توجیه پدیده برای نفی  از دانشمندان و مفسران  آیات دلایل این گروه  ی جانشینی  رو  در 

های دیگر  که بیشتر استدلالطوریی تضمین فنل است؛ بهاند. از جمله مهمترین این دلایل نظریهمتنددی ارائه کرده

یژه در بررسی آیات مرتبط با جانشینی میان »إلی« و »لام« به برخی از  وای با این نظریه ارتباط دارند. در ادامه به گونهبه

 ها اشاره خواهد شد.  این استدلال

 تضمین فنل  .  5



 جایگزینی »إلی« و »لام« با یکدیگر در قرآن کریم   103

 

 1شماره /3دوره  /1404سال  /یریتفس یهای نوآور

 

ی جانشینی  ی »تضمین فنل« است که در زمینهاز مبا ث قابل توجهی که مورد بررسی دانشمندان قرار گرفته، مقوله

ی ی موردنظر در آیهبر اساس دیدگاه ایشان مسأله  شود. رو ، ذیل مبا ثی چون تراد  یا تضمین  رو  مطرح می 

توانند مفاهیم  عبارت دیگر این افنال هستند که می  (؛ به179/ 2،  1421هشام، مذکور، مرتبط با فنل است، نه  ر  )ابن

 ی مننای افنال دیگر باشند. دیگری را در خود جای دهند و تضمین کننده

این را  فنل«  »تضمین  از محققان،  میبسیاری  بیان  با  ر   گونه  که  متندی شود  با  رفی  فنلی  چنانچه  که  کنند 

ی اصلی آن فنل متفاوت است، آن فنل متضمن مننای فنلی دیگر است که در  الت عادی با آن  ر  متندی  تندیه

 ذکر نشده اما مننای آن موردنظر است )ابنشود. در این  الت  ر  استنمال شده نمایندهمی
ً
-ی فنلی است که لفظا

کار رفته، که از تصریح آن صر   ننای فنلی دیگر بهظاهر در متن آمده، در م(، و در نتیجه فنلی که به308/ 2تا،جنی،بی

)ینقوب، است  شده  به4/517:  1427نظر  آیه(؛  در  نمونه  به  عنوان  »نَصَرْنَا«  مزبور  میی  منظور  »نجّینا«  شود  مننای 

پذیر است  (، و بدین سبب کاربرد غیرمنمول  ر  »من« که  ر  تندیۀ »نجّی« است، توجیه617/ 2،  1416)زجاج،

 محققان برای بیان ترکیب این منانی )مننای فنل مذکور و فنل ضمنی( از دو شیوه  164/ 11،  1434ی، )اندلس
ً
(. غالبا

 (: 267، 1419اند )کفوی،استفاده کرده

ی استنمال شده، . ذکر  ال از فنل غیرمذکور همراه فنل مذکور: پس از بیان فنل مذکور، فنلی که  ر  تندیه1

 به آن تنلق دارد، به صورت  ال بیان می
ً
نْصَارِی ی »مَنْ ی آیهعنوان مثال، دربارهشود؛ بهمتناسب با سیاق آیه منمولا

َ
 أ

ی
َ
« منظور  جا که »إلی«  ر  تندیه( از آن 52عمران:اللهِ« )آل إِل

ً
ی »النصر« نیست، برای توجیه آیه،  ال محذو  »مضافا

ی«  ر  تندیه
َ
ه« است )عکبری، است که »إِل

ّ
 إلی الل

ً
 (.  1/79،  1419ی آن است، و مفهوم، »من أنصاري مضافا

به  2 که  روش  این  در  مذکور:  فنل  از  همراه  ال  غیرمذکور  فنل  ذکر  شیوه.  عکس  است  نوعی  پیشین  ی 

گردد و مننی  صورت  ال تنبیر میشود و فنل ظاهر، به(، فنل غیرمذکور )ضمنی( ذکر می 388/ 16،  1422)قونوی، 

ی  ی آیهکه دربارهان (؛ چن516 قیقی )که برگرفته از کلمه مذکور است( قید  الت است )ینقوب،همان/ 
َ
وْا إِل

َ
ا خَل

َ
ی »إِذ

یَاطِینِهِمْ« )البقرة:
َ

-( تقدیر، »انصرفوا خالین إلی الشیطان عن المؤمنین« است؛ زیرا »خلا« با »إلی« متندی نمی14ش

 (. 102/ 1، 1412شود، مناسب است )طبری،متندی می «إلی»که توسط  «انصر »ود، و برای مفهوم این آیه فنل  ش

این بهدر  غیرمذکور  فنل  مننای  تنابیر  گنجانده میگونه  ظاهر  فنل  در  در الیطور مجازی  اصلی شود،  مننای  که 

 ماند. همچنان محفوظ باقی می 

 برتری تضمین افنال بر تراد   رو     .6

ی منفرد و خواه در ترکیبی از چند واژه، باید سیاق کلام درنظر گرفته شود؛  برای درک هر مننا، خواه در سطح یک واژه

شود  که تنها به مفردات اکتفا گردد. گرچه برخی منتقدند که گسترش مننا در زبان از طریق  رو   اصل میبدون آن 

توانند بر سیاق جمله تأثیرگذار  پذیریشان میب قابلیت تصر  و اننطا سباند که به  (، این افنال338/ 3تا،  )زرکشی،بی

از  رو  مختلف گردند )ابنساز توسنه باشند و  تی زمینه با استفاده  از  338جنی،همان/ ی کلام  (. فراهیدی نوعی 

می ذم  »لام«  را  دیگر  نوعی  و  مدح  »لام«  را  به»لام«  درنامد؛  نِنْمَ« 
َ
»ل در  »لام«  نمونه  مُجِیبُونَ«  آیه  عنوان 

ْ
ال نِنْمَ 

َ
ل

َ
»ف ی 

در  (75)الصافات: »لام«  و  مدح  آیه  »لام«  در  بِئْسَ« 
َ
)الحج:»ل ی« 

َ
المَوْل بِئْسَ 

َ
»ل به13ی  ذم  »لام«  می(،  رود  شمار 
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(، که این مفهوم نه بر مبنای خود  ر  »لام«، بلکه از افنال مدح و ذم »نِنْمَ« و »بِئْسَ«  258- 257،  1405)فراهیدی،

 (.  1/63،  1426فاضل،شود. بر این اساس مننای کلام برخاسته از فنل و مقتضای آن است )ندیماستنباط می

کنند که از آن ها یک مننای اصلی و ذاتی را منتقل میاگرچه  رو  منانی وابستگی مننایی دارند؛ اما هریک از آن 

شود، باید  ای که برای یک  ر  مطرح می(. گروهی از محققان منتقدند منانی222، 1423ناپذیر است )مالقی،جدایی

گردد، در  قیقت منانی مجازی آن  که در این زمینه مطرح می  به مننای اصلی ارجاع داده شود؛ بنابراین منانی دیگری

 از داشتن مننای  قیقی و  جا که این ال از آن (؛ بااین236، 1988اند، نه منانی  قیقی )ینقوب، ر 
ً
گونه واژگان ذاتا

 ها نیز اعتباری قائل شد. توان برای منانی مجازی آن اند، نمیمستقل محروم

 . چگونگی طرح جانشینی  رو   7

از تضمین  ر  منرفی میشود که در آن تضمین فنل را آسان در برخی موارد دیدگاهی مطرح می )ابنتر  -کنند 

هایی که در تبیین تضمین فنل وجود دارد، طرفداران  (. برخلا  این دیدگاه و با توجه به پیچیدگی6/562،  1421هشام، 

مسأله  برای  ل  ساده  راهکاری  را  شیوه  این  میتراد   رو   قلمداد  مننا  در  جانشینی  رو   )ندیمی  -کنند 

 بر عهده ال برای پرهیز از چنین تسامحی و با عنایت به این(. بااین23/ همان فاضل،
ً
ی که ایفای نقش مننایی عمدتا

گیرد   صورت  مننایی«  بیان  اصل  جهت  »در  و  مننا  شرح  و  تبیین  برای   
ً
صرفا باید  تراد   رو   طرح  است،  فنل 

 (.  3/324،  1415)آلوسی، 

(، این رأی  44،  1423شود )اخفش، مننای »مع« شمرده می  عمران« که »إلی« به ی »آلسوره  52برای نمونه در آیۀ  

روشنی عنوان مننای منجمی مستقل برای آن  ر . بهفهم است، نه به  منظور تفسیر این آیه و در بافت آن قابلتنها به  

تا،  جنی،بیشوند )ابناست: چه کسانی در یاری من به خدا ملحق می  تر مننای این آیه چنینتوان دید که بیان بلیغمی

ه« )زجاج،3/263
ّ
الل إلی  (، مفهومی است که در آن  806/ 3،  1416(؛ زیرا مفهومی همچون »من ینضا  في نصرتي 

ت »یاران من  صورکند؛ اما اگر بخواهیم مننای »مع« را مدنظر قرار دهیم، مفهوم آیه بهتضمین فنل نقش اصلی را ایفا می

 شود، که این مننا بدون توجه به تضمین فنل نارسا است. همراه با خدا چه کسانی هستند« ظاهر می

شود برخی مننای »مع« را مطرح کنند؛ چراکه در تبیین مفهوم، از  در این مورد، این تضمین فنل است که سبب می

 إلی« استفاده می ر  »مع« به  
ً
ی رو در تحلیل مننایی آیه (؛ ازاین1/308،  1408عربی،شود )ابنعلت مننای »منضمّا

 ی آن تضمین بیان گردد. اد و سپس مننای »مع« بر پایهمورد نظر ابتدا باید تضمین فنل را مورد توجه قرار د

 . جایگزینی »إلی« و »لام« 8

پذیرند؛ چراکه در چنین مواردی تراد   رو  با تکلف  برخی از علما، تراد  میان  رو  را تنها در موارد خاصی می

افنال همراه است )صبان، به تضمین  پاره2/312،  1425کمتری نسبت  امکان جانشینی (. در  نیز، شرط  از موارد  ای 

(، و منتقدند که جانشینی میان  رو  همواره جایز 414/ 1  ،1417سراج، اند )ابنها دانسته رو  را نزدیکی مننایی آن 

نیست؛ چون هر  رفی دلالت بر وجه خاصی از مننا دارد، که در آن وجه، کاربرد آن بر  رو  دیگر اولویت دارد؛ بنابراین 

 (.  1/102،  1411تبدیل آن به  رفی دیگر مگر در شرایطی که ضرورت اقتضا کند، صحیح نیست )طبری،

شود.  ویژه در میان »إلی« و »لام« این جانشینی بیشتر در سیاق خاص آیات و همنشینی با افنالی منین پذیرفته میبه

که گروهی  اند؛ در الیتر از سایر  رو  دانسته و بر آن تأکید ورزیدهبرخی از محققان تراد  میان این دو  ر  را محتمل
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 شود: فشارند. این اختلا  به شرح زیر بیان میدیگر همچنان نظر بر نفی تراد  میان آن دو پای می

   جواز تراد  »إلی« و »لام«.  1.  8

هم  دانشمندان  از  بهبرخی  استنمال  کثرت  علت  به  را  دو  ر   این  میمننایی  قیاسی  یکدیگر  شمارند  جای 

وْ  ی »وَ (. زمخشری در تفسیر آیه297،  1423)مالقی، 
َ
هُمْ  ل نَّ

َ
ی أ یْهِمْ« )الحجرات: تَخْرُجَ  صَبَرُوا َ تَّ

َ
نویسد: »خروجه  ( می5إِل

کار رفته است، تراد   (؛ که برخی، از چنین ساختارهایی که در آن عطف به4/395،  1407إلیهم و لأجلهم« )زمخشری،

-(. همچنین تقارب مننایی »إلی« و »لام« که از میان  رو  متقارب571/ 2،  1973دو  ر  را استنباط کنند ) سن،

 ولي« به مننی گیرد که  ر  »إلی« متناسب با فنل »جایی نشأت میتری به یکدیگر دارند، از آن زدیکلمننی منانی نا

قرار گرفتن و اتصال« و    ( و مفهومی نزدیک به »هد 10/458،  1421سیده، »از پس آمدن و نزدیک شدن« است )ابن

( و یکی دیگر از منانی  291،  1425کند؛ که مننای اخیر مننای  قیقی »لام« است )زمخشری،»اختصاص« را القا می

رود؛ یننی  شمار میمننی انتهای غایت بهنیز به    (. این در الی است که »لام« 12،  1998»لام« »اتصال« است ) سن، 

(؛ و از طرفی مننای »لأجل«  4/ 9شود )آلوسی،همان،  عنوان مننی مجازی »لام« محسوب می مننی  قیقی »إلی« به

که رود،  شمار میبسا مننای اصلی این  ر  بهچه2.  1اساس جدول  )تنلیل( بسیار نزدیک به مننای »اختصاص« و بر

 دانند. کند. بر این اساس برخی مفسران »إلی« و »لام« را متراد  می ر  »إلی« نیز تا  دود زیادی این مننا را القا می

به    2جدول در   ارائه خواهد شد،  از آن   که  شوداشاره میافنالی  که  از زبان   هابرخی  شناسان  بر اساس نظر بسیاری 

ها افنال موردنظر با  هایی از آیات اشاره دارد که در آن شوند، و به نمونهی »إلی« و برخی دیگر با »لام« متندی می وسیلهبه

ی اصلی  کاررفته با  ر  تندیهاند؛امری که ممکن است از دید علما موجب تقارب و تراد   ر  بهکار رفته ر  مقابل به

 باشد.  

شماره و  نام سوره  کنار  در  که  ارجاعاتی  جدول،  این  در  که  است  ذکر  ذکر شدهشایان  آیه  منرفی  ی  را  منابنی  اند، 

 ی مربوط به هر ستون با  ر  مقابل اشاره دارد. کنند که به تراد   ر  تندیهمی

 . عدم جواز تراد  »إلی« و »لام« 2.  8

 ناظر به مننای لفظی »إلی« است. بر 
ً
بحث تراد  میان »إلی« و »لام« در چارچوب استدلالی مطرح شد که عمدتا

دارد   الصاق«  و  »اتصال  بر  »إلی« دلالت  این استدلال، چون  نیز -اساس  »باء«  مننای  قیقی  ر   با  مفاهیم  این  که 

باء« و »إلی« یا »لام« نسبتی از نوع تراد  مشابه تراد   توان گفت میان »می  -(217/ 4،  1402راستا هستند )سیبویه، هم

مراتب کمتر مورد توجه و استناد قرار گرفته   ال تراد  میان  ر  »باء« و این دو  ر ، به»إلی« و »لام« وجود دارد؛ بااین

 است.  

خواهند  ذکر    2ها در جدول»تضمین فنل«، که در برخی از آیاتی که افنال آن   این موضوع همراه با استدلال مربوط به

 تواند موجب تردید در پذیرش تراد  میان این دو  ر  گردد.  ، مطرح است، میشد

هایی از آیاتی که  در چارچوب بحث از تراد  ا تمالی میان  رو  »إلی« و »لام« نمونه  : تطبیق تضمین فنل در آیات  

که   هستندها در تقابل با دیدگاهی گیرند. این تحلیلشود، مورد استناد قرار میها مطرح میی تضمین فنل در آن نظریه

 مننایی کامل این دو  ر  است. قائل به هم
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-(. بنابراین برخی درباره2/9،  1980شود )فراء،»لام« متندی می  وسیلهمننای »خشع« است، بهفنل »أخبت« که هم

 آیه  ی
ْ
خْبَتُوا

َ
ی ی »أ

َ
هِمْ« )هود:  إِل ( منتقدند این فنل با »إلی« متضمن مننای افنالی چون »أنابوا و اطمئنّوا« است  23رَبِّ

 شوند )همان(.  طور طبینی با »إلی« متندی میکه به

وَْ ی ی »ی آیهدرباره
َ
كَ  أ ی رَبُّ

َ
حْلِ« )النحل: إِل (؛ چراکه هیچ  109( مراد از »الو ی« »الإلهام« است )همان/ 68النَّ

نَّ (. همچنین در آیه6/403تا،  جز قرآن وجود ندارد )طوسی،بیای بهو ی
َ
كَ  ی »بِأ وَْ ی رَبَّ

َ
هَا« )الزلزلة: أ

َ
( که »لام«  5ل

توان این عقیده را پذیرفت، زیرا »الو ی« با »إلی« تنها  (، نمی2/281، 1426شود )سمرقندی،مننای »إلی« تلقی میبه

)راغب دارد  اشاره  »التسخیر«  مننای  به  قرآنی  موضع  این  در  فنل  این  بلکه  دارد؛  اختصاص  انبیا  ،  1412اصفهانی، به 

 (؛ بنابراین فنل مزبور در این آیات متضمن چنین مفاهیمی است. 755

 که در تفسیر آیهشود. چنان فنل »یجري« توسط »إلی« متندی می 
 

جَل   یَجْرِی ی »کُل
َ
ی« )فاطر: لِأ سَمًّ ( که در  13مُّ

فناء »إلی  یجري  تنبیر  شده،  متندی  »لام«  با  »یَجْرِی«  فنل  به  آن  )طبری،الدنیا«  است  رفته  (.  62/ 13،  1411کار 

 بإدراک أجل مسمی« را ذکر می
ً
 کند و در تفسیر آیهزمخشری در تفسیر این آیه مفهوم یجري »مختصا

 
 إِلیَ  یَجْرِی ی »کُل

جَل  
َ
ی« )لقمان:  أ سَمًّ ( که فنل »یَجْرِي« با »إلی« متندی شده است، اشاره به مفهوم »یجري إلیه و ینتهی إلیه« دارد 29مُّ

ی دوم گفته  شود و در آیهم« می ی اول اشاره به مننای »الاختصاص« برای  ر  »لا (. در آیه3/502،  1407)زمخشری، 

 (.  2/571،  1973ی تضمین فنل بر مننی »ینتهی« است ) سن، دهندهشود که عطف »یجري و ینتهي« نشان می

وَسْوَسَ در آیه
َ
یْهِ  ی »ف

َ
یْطَنُ  إِل

َّ
(؛ و فنل مفهومی  93( مفهوم، »انتهاء الوسوسه« است )زمخشری،همان/120« )طه: الش

 (. 443/ 12،  1422کند )قونوی، مانند »الانتهاء« را تضمین می

ی تضمین فنل بوده، تراد  ادعاشده را با چالش  هایی پرداخته خواهد شد که مبتنی بر نظریهدر ادامه به استدلال

 سازند. مواجه می

 ی فنل با »إلی« یا »لام«  تندیه . جواز  1.  2.  8

 منتقدند که »من«  ر  تندیهدرباره
ً
رو ممکن است برخی  ی این فنل است؛ از اینی فنل »قرب« دانشمندان غالبا

آیه بااینی »آلسوره  167ی  مفسران در  این  ر  تلقی کنند.  با  آیه  عمران« »لام« را متراد   این  نقش   «لام» ال در 

 (.  254/ 2، 1414 لبی، کند و نیازی به درنظر گرفتن تراد  میان  رو  نیست )سمین ر  تندیه را ایفا می

تواند با هریک از دو  شود که فنل می فصل میوگونه  لی »الأنبیاء« نیز بدینسوره  7ی  ی مشابه درمورد آیهمسأله

شود  ی تضمین فنل چنین بیان میی »هود« در چارچوب نظریهسوره  23ی که در تفسیر آیه ر ، متندی گردد؛ چنان 

صورت مننای فنل با هریک  ینشود )فراء،همان(. در اتواند با هریک از  رو  »إلی« و »لام« متندی  که فنل »أخبت« می

که دلالت مکانی و سببی بر تنیین کاربرد این دو  ر     ایگونهاز این  رو  بر اساس سیاق آیه متفاوت خواهد بود؛ به

هْتُ ی آیهمؤثر است. برای مثال درباره ی وَجَّ ذِی وَجْهِیَ  ی »إِنِّ
َّ
طَرَ  لِل

َ
مَاوَاتِ« )الأننام: ف که به رتی( فنل »وجّه« درصو79السَّ

،  1420عاشور،شود )ابنمکان مقصود اشاره داشته باشد، با »إلی« و اگر ناظر به علت طلب باشد، با »لام« متندی می

6/181 .) 

ی »لقمان«، کاربرد »إلی«  سوره  29ی »فاطر« و  سوره  13طورکه پیش از این اشاره شد، زمخشری در تفسیر آیات  همان 

کند. بدین مننا که فنل مزبور ممکن  ها هستند، توجیه میعنوان  رو  تندیه را با افنالی که در مجاورت آن و »لام« به
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 است در استنمال، با هریک از این دو  ر  همراه شود.  

 ی »مَنْ ی آیهسازد. دربارهاین استدلال با تضمین فنل ارتباطی نزدیک برقرار می  ارتباط استدلال فوق با تضمین فنل:

)لقمان:  إِلیَ  وَجْهَهُ  یُسْلِمْ  هِ« 
َّ
می 22الل بیان  چنین  تندیه(  که  ر   )همان،  شود  است  »لام«  »یسلم«،  فنل  اصلی  ی 

می119  - 118/ 21 اشاره  همچنین  می(.  تندیه  »لام«  و  »إلی«  دو  ر   از  هریک  با  فنل  این  که  یابد  شود 

(، و با »لام« دلالت بر 418/ 8،  1420(، که با »إلی« دلالت بر مننای »التفویض« )اندلسی، 3/499،  1407)زمخشری، 

 ست. مننای »الإخلاص« دارد )زمخشری،همان(. به بیان دیگر، کاربرد این  رو  ناشی از تضمین فنل بر منانی یادشده ا

نَا  ی »در آیه یمَانِ« )آل یُنَادِی مُنَادِیًا  سَمِنْنَا  إِنَّ ِ
ْ

مننای »الاختصاص«  با فنل »یُنَادِی« به  ( »لام« همراه193عمران:لِلْ

رفته است )سمینبه »نادی« می2/285،  1404 لبی،کار  »إلی« و »لام«  (. همچنین فنل  از دو  ر   با هریک  تواند 

ی »لقمان« از  سوره  29ی »فاطر« و  سوره  13(. با توجه به آنچه در تفسیر آیات  1/455،  همان شود )زمخشری،متندی  

 توان نظر وی را در چارچوب تضمین فنل تفسیر نمود.  دیدگاه زمخشری بیان شد، می

ی فنل را با هریک از  ی مزبور تندیهی »هود« و زمخشری در دو آیهسوره  23ی  تر ذکر شد، فراء در آیهکه پیشچنان 

ی ارتباطی آشکار دهندهشود که نشانی تضمین فنل توجیه میوسیلهدانند و این امر در واقع به این دو  ر  جایز می

 ی تبیین نحوی است.  میان این دو شیوه

 . تلفیق منانی »لام« و »إلی« 2.  2.  8

کند و آن این است که منانی اند، توجیه دیگری بیان میزمخشری درمورد آیاتی که این دو  ر  جانشین یکدیگر شده

شوند )همان(. قونوی منتقد است که مقصود زمخشری این است که فنل با  »انتهای غایت و اختصاص« باهم واقع می 

است و بالنکس، بنابراین مفهوم کلی فنل، مجموع مننای فنل با »لام« و مننای فنل   «إلی»»لام« متضمن مننای فنل با 

صورت هریک از منانی با هر (. در این455/ 6،  1422ی دو مننا است )قونوی،کنندهبا »إلی« است؛ یننی فنل تضمین

نْ عنوان مثال در آیهدو  ر  مناسبت دارد؛ به ی  یَهْدِی ی »مَّ
َ
لِ  إِل

ُ
حَقِّ ق

ْ
هُ  ال

َّ
حَقِّ  یَهْدِی  الل

ْ
«    لِل َ قُّ

َ
حَقِّ أ

ْ
ی ال

َ
مَنْ یَهْدِی إِل

َ
ف

َ
أ

ی« و »لام« تکرار می( فنل »یَهْدِی« با  ر  تندیه35)یونس: 
َ
   طوریشود، بهی »إِل

ً
که در هربار مفهوم، »یهدی مختصا

« است. بنابراین باتوجه به تنبیر قونوی افنالی که همراه با »إلی« یا »لام« به
ً
گاه که این دو  ر  در روند، آن کار میمنتهیا

« را تضمین میها جانشین یکدیگر تلقی شدهمورد آن 
ً
 مختصا

ً
ت که  توان چنین نتیجه گرفکنند، و میاند، مننای »منتهیا

ی آن است،  ی فنل است، تأکید بر مننای »الانتهاء«، و در عبارتی که »لام«  ر  تندیهدر عبارتی که »إلی«  ر  تندیه

 تأکید بر مننای »الاختصاص«، در چارچوب مفهوم تضمین، است. 

افزایی  زمانی و همشود، مبتنی بر همای که در این استدلال مطرح میارتباط استدلال فوق با تضمین فنل: شیوه

  ی تضمین فنل و بلکه نوعی از تبیین آن است.منانی مختلف است، و خود الهام گرفته از مقوله

 تقدیر مضاِ  کلمۀ مجرور به »لام« یا »إلی«  .  3.  2.  8

به  گاهی دانشمندان در مواردی که  ر  به با مفهوم عبارت، متناسب  رسد، منتقدند که مضافی  نظر نمیکاررفته 

ای که در ظاهر با  ر  جر همراه است، در  قیقت  شود. بدین مننا که واژهعنوان مجرور  ر  جر، مقدر محسوب می به

نْ که در آیهاز این قاعده مستثنی نیستند. چنان مجرور مضافی است که مقدر است. دو  ر  »لام« یا »إلی«  
َ
مْ  ی »مَرّ کَأ

َ
 ل
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)یونس:  ضُر ّ  إِلیَ  یَدْعُنَا هُ«  )طبرسی، 12مَسَّ ضرّ«  کشف  »إلی  است:  چنین  تقدیر  ابن143/ 5ش،1372(  در  (.  جنی 

دهد و منتقد است که  ذ   گونه ساختارها تقدیر مضا  را بر  مل دو  ر  بر مننایی وا د ترجیح میمواجهه با این

درمورد این آیه با درنظرگرفتن »إلی«   ال برخی نیز  (؛ بااین314/ 2تا،جنی،بیمضا  بین خاص و عام متداول است )ابن

 (. 6/76،  1415کنند )آلوسی، مننی »لام« نیازی به تقدیر و  ذ  مضا  ا ساس نمی به

 با مفاهیمی  کار میدرخصوص این دو  ر  در تنبیراتی که برای تبیین تقدیر در چنین مواردی به
ً
روند، مضا  منمولا

« همراه می
ً
« یا »منتهیا

ً
  مَا ی »وَ شود. برای مثال در آیهنظیر »مختصا

َّ
رُهُ إِلا جَل   نُؤَخِّ

َ
« )هود: لِأ نْدُود  ( تقدیر چنین 104مَّ

آیه مضا   ذ  شده است )زمخشری،  که در ظاهر  المندودة«،  المدة  »إلا لانتهاء  درباره2/429،  1407است:  ی (. 

عنوان مضا ، گردیده است، بر مفهوم این آیه افزون بر تقدیر مننای »الانتهاء«، »لام«ی که موجب جر واژۀ »انتهاء« به

« نیز دلالت دارد. در این
ً
 بانتهاء المدة المندودة«؛  گونه خواهد بصورت تقدیر اینتضمین مننای »مختصا

ً
ود: »إلا مختصا

(. بنابراین در این آیات  1/148،  1419ی »الأننام«، که تقدیر در آن »لنبادته« است )عکبری،سوره  79ی  همچنین در آیه

 تلفیق منانی نیز صورت گرفته است. 

ی« )النازعات:  ی آیهارتباط استدلال فوق با تضمین فنل: باتوجه به تنبیر زجاج درباره نْ تَزَکَّ
َ
ی أ

َ
کَ إِل

َ
 ل

ْ
( که 18ی »هَل

گونه  (، این806/ 3،  1416کند )زجاج، صورت »هل أدعوک إلی أن تزکی« آن را بیان و به تضمین فنل »أدعو« اشاره میبه

در ساختار جمله ممکن است از نوع تضمین فنلی محذو  باشد، و این روش نیز شود که تضمین مننایی  استنباط می

 کند.  نوعی از تضمین فنل را بیان می 

جا که ی دیگری تنلق گیرد. از آن درخصوص این استدلال، همچنین ممکن است تضمین به فنل یا به هر نوع واژه

ی فنل  عنوان ریشهرود، و ممکن است اسمی )یا مصدری( بهشمار میی فنل، مصدر است که خود از اقسام اسم بهریشه

ی اصلی  گیرد( با مقولهعی از کلمه که مصدر را دربر میعنوان نو تضمین شود، پیوند مننایی تضمین مصدر یا اسم )به

 شود. تضمین فنل از همین رهگذر برقرار می

 . ذکر یا  ذ  »إلی« یا »لام« 4.  2.  8

شوند. در میان این  رو ،  اند که در برخی موارد »زائد« شناخته میبرخی از دانشمندان به وجود  روفی اشاره کرده

جا نیز،  اند، و مقصود از  ر  زائد در اینعنوان »لام زائد« مطرح شده، برای آن اقسامی برشمرده ر  »لام« نیز گاه به

ی فنل ندارد و  شود، اما ازنظر مننایی نقش اصلی در تندیهفنل ظاهر می  با رفی است که در ساختار نحوی جمله همراه

 آید.  شمار میزائد به

ی »النحل«، قرطبی »الو ي« را به مننای »الأمر« دانسته،  ر  »إلی« را زائد  سوره  68ی  ی آیهبرای نمونه، درباره

مِ  جَنَحُوا إِنْ  ی »وَ (. همچنین در آیه6/363ش، 1364شمارد )قرطبی، می
ْ
ل اجْنَحْ  لِلسَّ

َ
هَا« )الأنفال: ف

َ
( فنل »جَنَحَ« 61ل

(، در برخی موارد بدون  233/ همان شود )زمخشری،تواند با هریک از  رو  »إلی« یا »لام« متندی  که میبر این  افزون 

ی آن دراصل ذاتی باشد، ورود  ر  بر که تندیه(. درصورتی1/180،  1419گردد )عکبری،واسطه و بنفسه متندی می

 ر  مبتنی باشد، مانند  (. در مواردی که ساختار فنل بر تندیه از طریق  1/237،  1422شود )قونوی، آن زائد تلقی می 

)زجاج، »هدی«  می1/106  ،1416فنل  نسبت  به  ذ   ر   را  آن  گردد،  متندی  نیز  بدون  ر   اگر  دهند  (، 

رَاطَ  ی »اهْدِنَاتوان در آیهای از این تحلیل را می(. نمونه143/ 5،  1421)نحاس، مُسْتَقِیمَ« )الحمد:  الصِّ
ْ
( مشاهده کرد  6ال
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« )المائدة: صِرَاط   إِلیَ  که با توجه به آیات »یَهْدِیهِمْ  سْتَقِیم  وا16مُّ
ُ
ال

َ
حَمْدُ  (، »ق

ْ
هِ  ال

َّ
ذِی لِل

َّ
ا« )الأعرا :  هَدَانَا ال

َ
ی  آیهو    ( 43لِهَذ

 اند.  ی »یونس«، برخی مفسران به  ذ   ر  از ساختار اصلی جمله قائلسوره 35

ی  ها در توجیه شیوهی آنارتباط استدلال فوق با تضمین فنل: برای بیان این مطلب آیات فوق مدنظر است؛ که درباره

استنمال فنل »هَدَی« چنانچه متندی بنفسه باشد، برخی منتقدند فنل متضمن مننای »عرّ « است )قونوی، همان( و  

به و  بهبا  ذ   ر   فنل  بنفسه،  کارگیری  متندی  میصورت  استنباط  تضمینی  گروهی مننایی  این  بر  افزون  شود. 

منتقدند که »هَدَی« با »إلی« متضمن مننای »الاتصال إلی الغایة«، با »لام« متضمن مننای »التخصیص و التنیین«، و  

اد  گردد، تمامی این مفاهیم در بطن فنل مستتر و مستفشوند و فنل بنفسه متندی میدر مواردی که این  رو   ذ  می

-است؛ یننی »التنریف و البیان و الإلهام«؛ که این تنوع مننایی خود  اکی از بلاغت و ظرافت بیان قرآنی است )ابن

 (.  2/425تا، قیم،بی

یک توان برای هیچبر این اساس ذکر یا  ذ  این دو  ر   اکی از تفاوت مننایی خاصی است؛ و در این زمینه نمی

گیرد مفهوم و  از دو  ر  اولویت یا اصالتی مطلق قائل شد. آنچه منیار چگونگی استنمال فنل در ساختار آیات قرار می

-ی »یونس« این نظر سمینسوره  35ی  ی آیهیت دارد؛ لذا دربارههای بلاغی کلام و ی  کاسیاق آیات است که از ظرافت

های متفاوت، بار اول همراه با »إلی«، منظور »تفنن در بلاغت« در سه موضع به شیوهکه فنل »هدی« بهلبی مبنی بر این 

 (، مردود است.  31/ 4، 1414 لبی،رود )سمینکار میبار دوم همراه با »لام« و بار سوم نیز همراه با »إلی«، به

دلیل این فنل را در برخی آیات با »إلی«، در برخی با »لام« و در توان چنین پنداشت که خداوند بیبدین ترتیب نمی

کار برده باشد. خداوندی که کلام او از نهایت کمال برخوردار است، هرگز  یک از این دو  ر ، بهمواردی دیگر بدون هیچ

خوش نگاهی  با  و  صر ،  تفنن  ابرای  به  واژهبینانه  با  که  عقیده،  کلمهین  »بلاغت«  میی  توجیه  را  »تفنن«  کند،  ی 

 ی سرگرم کننده برای مخاطب ندارد.  برد؛ چراکه بلاغت در قرآن هرگز جنبهکار نمیساختارهای بلاغی را به

همچنین این کلام نه تنها نزد علمای زبان و ادب عرب اوج فصا ت و بلاغت را دارا است، بلکه سخن خداوند ر مان  

بیان می ظرافت  و  نهایت دقت  با  را  منانی  که  بلاغت،  آموزگار  بزرگترین  مَ است، 
َّ
عَل ْ مَانُ*  »الرَّ قَ  فرماید: 

َ
خَل قُرْءَانَ* 

ْ
 ال

مَهُ 
َّ
نْسَانَ* عَل ِ

ْ
بَیَانَ« )الر مان: الإ

ْ
 (. 4-1ال

 . جداول 9

 . منانی »إلی« 1 . 1
 

 ی آیاتنمونه

 منانی  قیقی  منانی مجازی 

 تبیین زائد من باء مع فی علی

 

 تندیه  انتهای غایت

 در تضمین 

   **  *      1الإسراء:

 **     * *    8الصافات:

 * **         37غافر:

    **       8یوسف:
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 *  *  *   * **  12الأننام:

 *  *    * **   14البقرة:

 *         ** 29البقرة:

 * *   **      37براهیم:إ

 

 منانی »لام« . 2 . 1

 

ی نمونه

 آیات

 منانی  قیقی  منانی مجازی 

شبه   تملیک زائد تبیین تبلیغ  في من علی باء عند بند  عن

 تملیک

 تندیه  اختصاص  تنلیل عاقبت 

در   

 تضمین

الأعرا :  

143 

  *    *       * **  * 

  *    **            5مریم: 

   * *   **           81الأنبیاء:

 * *  *    **    *      72النمل: 

المؤمنون:  

36 

     *   ** *    *    

    * **        *     119هود: 

 * *  ** *   *      *    75البقرة: 

   * *   * *     **     33الزخر :

   * *       **    *   47الأنبیاء: 

   * *       * *   * **  78الإسراء: 

   * *       *    **   2الحشر:

  *  *          **    9الغاشیه:

الأ قا :  

11 

**       *      *    

 

 تراد  »إلی« و »لام« در آیات .2
 توضیحات  ی آیات با »لام«نمونه ی آیات با »إلی«نمونه ی اصلیفنل با  ر  تندیه

  ( 54)الحج: (23)هود: أخبت )لام( 

،  1420عاشور،( )ابن22)لقمان: أسلم )لام( 

21/118-119 ) 

  (112)البقرة:

  ( 10/ 2، 1980( )فراء،5)الزلزلة:  (68)النحل: أو ی )إلی( 

  ( 8/104، 1412( )طبری،20)الأعرا :  ( 120)طه: وسوس )إلی(

  یجري )إلی( 

 (29)لقمان:

 ( 3/147، 1410مالک،( )ابن13)فاطر/

 (377( )فراء،همان/38)یس:
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،  1405( )فراهیدی،193عمران:)آل (58)المائدة: نادی )إلی(

259 ) 

 

  ( )همان(57)الأعرا :  (6)الأنفال: ساق )إلی(

  ( 4/52، 1421( )نحاس،15)الشوری: ( 76/ 6، 1415( )آلوسی،12)یونس: دعا )إلی(

  ( 3/139( )فراء،همان، 3)المجادلة: _ عاد )إلی(

، 1422عطیه،( )ابن167عمران:)آل (27)الذاریات: قرب )إلی( 

1/539) 

 

  (  2/1170، 1996( )رضی،79)الأننام: _ وجّه )إلی( 

،  1426( )سمرقندی،104)هود: ( 77)النساء: أخّر )إلی(

2/171) 

 

  ( 24/ 10، 1412( )طبری،61)الأنفال: _ جنح )إلی(

 

 

 

 هدی )إلی(

 

 

 

 ( 10/ 2، 1980( )فراء،16)المائدة:

 

 

 

 ( 259، 1405( )فراهیدی،43)الأعرا : 

ی »الحمد«  سوره 6ی این فنل در آیه

ی  سوره 35ی واسطه است، و در آیهبی

»یونس« که سه بار تکرار شده است، بار  

اول و سوم با »إلی« و بار دوم با »لام«  

متندی شده است، و این »لام« را به  

اند  مننای »إلی« شمرده

 (.191، 1423)اخفش، 

 گیری نتیجه .  10

ها وجود دارد که برخلا  قائل ی تراد  میان آن ی جایگزینی دو  ر  جر »إلی« و »لام« در قرآن، نظریهدر مسأله 

بودن بسیاری از نحویان و مفسران به آن، با اشکالاتی مواجه بوده، مردود شمرده شده است. وجود این نظریه ناشی از 

ی تضمین فنل  دو  ر  است. آنچه در این میان اهمیت دارد، پدیدهاعتقاد این دانشمندان به منانی ضمنی و فرعی این  

گر این مسأله است؛ به این مننا که گاه نسبت دادن یک مننای تضمینی به فنل موجود در جمله و تلفیق  است که توجیه

 کند. وفصل ی جانشینی میان این دو  ر  را  لتواند مسأله آن با مننای فنل می

توانند افاده کنند، که شامل »اختصاص و تنلیل« برای »لام« و  و خاصی که این دو  ر  می  با نظر به منانی اصلی

ها در قرآن بسیار مشهود و  »انتهای غایت« برای »إلی« است، و نزدیکی مننایی میان این دو  ر ، جایگزینی میان آن 

آید و منانی اصلی دو  ر   ی تضمین فنل به میان می رو ، نظریهی تراد   باشد؛ که در تنارض با نظریهقابل توجه می

 یابد.  شود. در این  الت با تلفیق منانی، بلاغت و ظرافت کلام الهی نمود بیشتری میدر قالب آن ذکر می

شود؛  های دیگری میی استدلالبرای جانشینی »إلی« و »لام«، مبنای ارائه  عنوان استدلالی برجستهتضمین فنل به

ها، لحاظ کردن  ی فنل با هریک از آن ی فنل با هریک از دو  ر ، تلفیق منانی دو  ر  باهم در تندیهمانند جواز تندیه

 ن دو  ر ، ذکر یا  ذ  هریک از دو  ر . ی مجرور به هریک از ایمضافی محذو  برای کلمه

هایی مشابه این موارد که برای جایگزینی میان  رو  جر، ذیل این  ی تضمین فنل و استدلالتوان گفت نظریهمی

شود که بر تمامی این  رو  قابل تطبیق است. لذا امکان انجام  نظریه ممکن است بیان شود، یک اصل کلی محسوب می

 دیگر متون ادبی. هایی در این زمینه وجود دارد، چه در قرآن و چه در پژوهش
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